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Przedmowa
- Filozofia Natury 2000

W procesie wstepowania do Wspdlnoty
Europejskiej przed Polska postawiono za-
danie szybkiego i sprawnego wprowadze-
nia systemu obszar6w chronionych Natura
2000. System ten ma za zadanie ochrone
najwazniejszych i najbardziej reprezenta-
tywnych dla naszego kontynentu ekosyste-
moéw, wraz z towarzyszaca im faung i flora.
Jego cel jest pigkny i prosty — by przyszie
pokolenia Europejczykdéw mogly cieszy¢
sic bogactwem przyrody i krajobrazu na
réwni z nami i naszymi dzie¢mi. Wspolno-
ta Europejska budowana jest na ré6znorod-
nosci kultur, jezykOw i pelnym poszanowa-
niu tej réznorodnosci. Dzieki Naturze 2000
— poszanowanie to moze objaé takze cala,
jakze jeszcze bogata i zmienng przyrode
naszego kontynentu. Moze, to nie znaczy

Biebrza z lotu ptaka [OWWF/Wiktor Wotkow]

oczywiscie, ze wkrotce obejmie. Realizacja
zobowigzan wynikajacych z Dyrektyw do-
piero si¢ rozpoczela, a ich wprowadzanie
natrafia na rozliczne przeszkody... Jesli jed-
nak uwierzymy, ze cel ten wart jest pew-
nych wyrzeczen i kosztow, a idea da si¢ zre-
alizowa¢ — wszyscy by¢ moze przyczynimy
si¢ do powstania kawatka lepszego, harmo-
nijnie urzagdzonego $wiata.

Budowe wspOlnych, europejskich norm do-
tyczacych ochrony przyrody rozpoczeto
w roku 1979, przyjmujac migdzynarodowa
Konwencj¢ o ochronie dzikiej fauny i flory
oraz siedlisk naturalnych (zwana Konwen-
cja Bernenska, ktora weszta w zycie we
Wspdlnocie w roku 1982) i poprzez uchwa-
lenie Dyrektywy 79/409/EEC w sprawie

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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ochrony dzikich ptakéw (zwanej dzi§ Dy-
rektywa Ptasig). W roku 1992 dotaczono
do tych aktdéw prawnych Dyrektywe
92/43/EEC (dalej zwang Dyrektywa Siedli-
skowa) w sprawie ochrony siedlisk przy-
rodniczych oraz dzikiej fauny i flory, beda-
cg dokladnym przetozeniem Konwencji
Bernerfiskiej na prawodawstwo Unii Euro-
pejskiej. W mysl obu Dyrektyw kazdy kraj
czlonkowski Unii ma obowigzek zapewnié
zachowanie dla przyszltych pokolen sie-
dlisk i gatunkOw uznanych za wazne dla
Wspolnoty, poprzez wyznaczenie i objecie
ochrong obszaréw, na ktdrych siedliska
i gatunki te wystepuja. I tu pojawia si¢ Eu-
ropejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 —
to wlasnie system ostoi powotywanych we-
dtug jednolitych zasad zawartych w Dyrek-
tywie Siedliskowe;j.

Przed podobnym wyzwaniem stoi teraz
Polska. Do dnia akcesji powinniSmy, zgod-
nie z wytycznymi stawianymi przez odpo-
wiednie rozporzadzenia Wspdlnoty, opra-
cowaé system obszarow, ktOre zostang
zgtoszone do objecia ochrong w ramach
sieci. Jest to zadanie ogromne i odpowie-
dzialne, dlatego wiele Srodowisk nauko-
wych i organizacji pozarzadowych podjeto

" np. Chojnacki, Torkler 2000; Nowak i in. 2001;

Swierkosz, Obrdlik 2002.

proby oszacowania warto$ci cennych dla
przyrody obszardéw', wspomagajac w ten
sposOb dzialania prowadzone na szczeblu
administracji rzagdowej i samorzadowe;.

Serdecznie dzickujemy recenzentom: dr
Pawlowi Pawlaczykowi (Klub Przyrodni-
kow) oraz Piotrowi Nieznanskiemu (WWF
Polska Swiatowy Fundusz na Rzecz Przy-
rody) ktorzy zapoznah si¢ z maszynopi-
sem i wprowadzili do niego wiele cennych
uwag.

Ponadto dodatkowe podzigkowania naleza
sie osobom i instytucjom zaangazowanym
w projektowanie sieci Natura 2000, gdyz
bez wspolpracy z Nimi niniejsza publikacja
mogtaby nie powsta¢ w tej postaci. Wérod
nich wymieni¢ nalezy szczeg6lnie Dolno-
Slaska Fundacj¢ Ekorozwoju (Wroclaw),
Narodowa Fundacj¢ Ochrony Srodowiska
(Warszawa), Instytut Ochrony Przyrody
PAN w Krakowie, WWEF Auen-Institut
Rastatt oraz European Habitat Forum,
a takze Klub Przyrodnikéw.

Tym, ktdrzy rOwniez chcieliby wtaczy¢ si¢
w to zadanie, moze pomOc niniejsza publi-
kacja. )

Krzysztof Swierkosz, Inga Kolomyjska

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000



Ogolne wytyczne wynikajace z Dyrektywy

Siedliskowej

(Council Directive 92/43/EEC OF 21 May 1992 on the Conser-
vation of Natural Habitats and of Wild Fauna and Flora)

Czym jednak jest sama Natura 2000? To
termin wcigz budzacy watpliwosci, stad
sprobujmy chwile nad nim wtaénie si¢ za-

P

Puszcza Biatowieska [OWWF/Ireneusz Chojnacki]

trzymac¢. Niektorzy nadal kojarza ja z no-
wa, kolejna formg ochrony przyrody, swego
rodzaju ,,europejskim rezerwatem”. Odpo-
wiedzi na pytanie nalezy szuka¢ bezpoSred-
nio w Dyrektywie Siedliskowej, ktéra po-
woluje Natur¢ do zycia. Znajdujacy sie
w niej artykut 2. méwi wyraZnie ze:

»1. Niniejsza dyrektywa ma na celu przy-
czynienie si¢ do zapewnienia réznorod-
noSci biologicznej poprzez ochrone sie-
dlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory [...J"

Skroty pochodza od autora. Z petnym tekstem Dy-
rektywy mozemy zapoznaé si¢ na odpowiednich
stronach internetowych lub dotaczonej do Instruk-
cji ptycie CD.

2. Dziatania podejmowane zgodnie z ni-
niejszg dyrektywa beda zaprojektowane
tak, aby zachowac siedliska przyrodnicze

oraz gatunki dzikiej fauny i flory [...]
w stanie sprzyjajacym ochronie lub aby
odtworzy¢ taki stan.

3. Dzialania podejmowane zgodnie z ni-
niejsza dyrektywa beda uwzgledniaé wy-
mogi gospodarcze, spoleczne i kultural-
ne oraz cechy regionalne i lokalne”.

Juz z powyzszego zapisu wyraznie wynika, ze
pomyst na sie¢ Natura 2000 jest raczej ukie-
runkowaniem na zréwnowazony rozwoj ca-
tych obszardw, ktore zostana do niej wigczo-
ne, niz na wasko rozumiang ochrong przyro-
dy. Tak wiec Natura 2000 uwzglgednia¢ musi
takze interes lokalnych spotecznodci, ktorym

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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wspdlnie z ta przyroda przyszio zy¢ i w niej
gospodarowaé. Dyrektywa nie narzuca
zadnych wyraznych wytycznych co do for-
my ochrony siedlisk i gatunkédw waznych
dla Wspdlnoty — wskazuje jedynie na pilng
potrzebe podjecia takich dziatan.

I dalej — artykut 3.:
»Zostanie utworzona spdjna Europejska
Sie¢ Ekologiczna [...] pod nazwa Natura
2000. Sie¢ ta, ztozona z obszaréw, w kto-
rych znajdujg si¢ rodzaje siedlisk przy-
rodniczych wymienione w zalaczniku
I i siedliska gatunkéw wymienionych
w zalaczniku II, umozliwi zachowanie
tych typow siedlisk przyrodniczych i sie-
dlisk gatunkéw w stanie sprzyjajacym
ochronie® w ich naturalnym zasiegu lub
tam, gdzie to stosowne — odtworzenie ta-
kiego stanu [...]".

A wigc — ,,zachowanie” lub ,,odtworzenie”
—nic wiecej. W jaki sposob zadania te beda
realizowaly pafstwa nalezace do Wspdlno-
ty — to juz ich sprawa. Takze nasza — jako
przysziego tej Wspodlnoty cztonka. Mozemy
cenne przyrodniczo obszary obja¢ réznymi
formami ochrony przyrody wynikajacymi
z odpowiednich zapiséw polskiego prawa.
W obu wypadkach obszary te beda rOwnie
istotne dla zachowania wystepujacej w na-
szym kraju czeéci ogolnoeuropejskiej roz-
norodnosci biologiczne;j.

Nie wdajac si¢ w dalsze, bardzo szczegdto-
we analizy artykuidéw Dyrektywy, podsu-
mujmy — Dyrektywa Siedliskowa, uwzgled-
niajac zapisy Dyrektywy Ptasiej, zobowia-
zuje panstwa cztonkowskie Wspdlnoty Eu-
ropejskiej do nastepujacych dziatah w od-
niesieniu do sieci Natura 2000:

» wyznaczenie, zgodnie z jednolitymi
(w miare, gdyz kazdy kraj interpretuje je
nieco inaczej) kryteriami, specjalnych ob-

* Polskie, oficjalne ttumaczenie sformutowania , fa-

vourable conservation status” jako ,,stan sprzyjajacy
ochronie” wywotluje w Srodowiskach ochroniarskich
pewne kontrowersje. Dr P. Pawlaczyk z Klubu Przy-
rodnikéw zwrocit mi uwage na fakt, iz moze bar-
dziej wtasciwe bytoby np. ,,stan korzystny” lub ,,stan
wlasciwy dla ochrony”. Z prawnego i praktycznego
punktu widzenia to drobne rozr6znienie moze byé
faktycznie istotne, gdyz to drugie rozumienie jest
sformutowaniem ,,silniejszym”.

szaréw ochrony (Special Areas of Conse-
rvation) i obszaréw specjalnej ochrony
(Special Protection Areas), a nastepnie ob-
jecie ich opieka (po zatwierdzeniu przez
Wspolnote) jako obszaréw o znaczeniu
wspolnotowym (Sites of Community Im-
portance) (art. 4 ust. 1);

» okreSlenie niezbednych dzialahi ochron-
nych, a jesli bedzie to konieczne, to takze
opracowanie i przyjecie planéw ochrony
uwzgledniajacych uwarunkowania spotecz-
ne i gospodarcze wystepujace na danym ob-
szarze oraz w jego otoczeniu (art. 6 ust. 1);

» ocenianie skutkow oddziatywania wszel-
kich planéw lub przedsigwzigé, ktore
mogag w istotny sposob zagrozi¢ walorom
przyrodniczym elementow sieci Natura
2000 (art. 6 ust. 3 i 4), a w przypadku
stwierdzenia takich zagrozen — podjecie
odpowiednich dziatah rekompensuja-
cych straty w §srodowisku przyrodniczym®;

» zarzadzanie sieciga obszaréw Natura
2000, z uwzglednieniem wynikéw moni-
torowania ochrony siedlisk i populacji
gatunkoéw na tych obszarach (art. 11);

» prowadzenie sprawozdawczosci obejmu-
jacej oceng postepow we wdrazaniu Dy-
rektywy Siedliskowe;j i Ptasiej.

W zadnym z artykutéw nie ma wiec mowy
o tworzeniu okreSlonych ,paneuropej-
skich” form ochrony przyrody, ani tez
o okreSlonym rezimie ochronnym dla catej
sieci obszar6w. Méwimy caly czas o ,,wyzna-
czeniu”, ,zarzadzaniu”, ,monitorowaniu

¢ We Wspolnocie Europejskiej proces i metodologia
takiej oceny jest w duzej czgsci zgodna z zalozeniami
odpowiednich Dyrektyw (85/337/EEC, popr.
97/11/EEC) omawiajacych sposob wykonywania
ocen oddziatywania na §rodowisko wobec przedsie-
wzig¢ potencjalnie dla niego szkodliwych. W ramach
oceny mozna przewidzie¢ takze liczne dziatania fago-
dzace skutki dla Srodowiska lub wskaza¢ rozwigzania
alternatywne. Zgodnie z artykulem 6.3 Dyrektywy
Siedliskowej, plany i projekty dotyczace obiektow
Natura 2000 nalezy traktowac jednak bardzo szeroko
i interpretowac nie tylko ich bezposredni wplyw, lecz
takze prawdopodobiefistwo pogorszenia stanu sie-
dlisk lub gatunkéw w dajacej si¢ przewidzie¢ przy-
sztodci. Co wigcej — ocena taka, na mocy Dyrektywy
85/337/EEC i Konwencji z Aarhus, obowigzkowo
musi zosta¢ poddana konsultacji spoteczne;j.

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000



skutkéw” i sprawozdawczosci z wykonywa-
nych dziatafi, przy pelnym poszanowaniu
praw lokalnej spotecznoSci lub instytucji
zarzadzajacej lokalng gospodarka.

Do indywidualnego dla kazdego kraju
rozstrzygniecia pozostaja natomiast
wszystkie sprawy zwigzane ze sposobem
zarzadzania i administrowania obszarami
Natura 2000. Wszelkie uzyte powyzej sfor-

Puszcza Biatowieska [OWWF/Ireneusz Chojnacki]

mulowania (zarzadzanie, monitorowanie,
kontrola planéw i przedsiewzieé, sprawoz-
dawczos$¢) wymagaja jednak bezwzgled-
nie, aby jakie§ specjalnie wyznaczone lub
utworzone organy administracyjne zajmo-
waly si¢ wiasnie tymi dziataniami. Jakie to
maja by¢ organy? Czy ma by¢ to zarzadza-
nie centralne, na poziomie wojewddztw
czy administracji samorzadowej — o tym
na razie cicho, cho¢ ewentualne watpliwo-
§ci powinna rozstrzygnaé przygotowywana

wlasnie nowelizacja ustawy o ochronie
przyrody.

Sie¢ Natura 2000 obejmuje wiec bardzo
zroznicowany system obszardéw — od calko-
wicie chronionych (na wzor naszych rezer-
watdw Scistych), po obszary, na ktdérych
wykorzystanie przez lokalng spoleczno$é
jest niezbednym warunkiem zachowania
ich dotychczasowych waloréw krajobrazo-

wych i przyrodniczych (jak parki krajobra-
zowe czy nawet zespoly przyrodniczo-kraj-
obrazowe). Wazne jest tylko, aby wszystkie
one wspolnie petnily jedno zasadnicze za-
danie — zachowania wartosci i tradycyjnych
zwiazkOw cztowieka z przyroda w jednoli-
tej, wspolnej, europejskiej kulturze’.

* Oczywiscie mozemy watpi¢ w istnienie takowej,
jednak kilka zwyklych podrézy po naszym konty-
nencie, a potem wyskok do Azji lub Afryki bez wat-
pienia przekonaja nas, ze co$ takiego jak ,kultura
europejska” istnieje ponad wszelka watpliwos¢.

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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ity i obawy Mity | Obawy

Nie tylko dla nas, jeszcze nieokrzeptych
i niezaznajomionych z brukselska admini-
stracja Europejczykdw, system Natura 2000
jest Zrodtem niejasnosci. Takze we Wspol-
nocie budzi wiele nieporozumien i kontro-
wersji, ktOre juz teraz, zanim znajdziemy si¢
w zjednoczonej Europie, chcielibySmy nie-
co rozja$ni¢. Podsumujmy wiec rozwazania
z poprzedniego rozdzialu — ot tak dla po-
rzadku, zeby nie bylo watpliwosci’.

1. Ostoje Natura 2000 sg dostepne dla

wykorzystania przez czlowieka i nie
muszg by¢ obszarami poddanymi Sci-
stej ochronie (cho¢ przyrodnicy zapew-
ne chetnie widzieliby takimi przynaj-
mniej niektére z nich). Zgodnie z od-
powiednimi artykutami Dyrektyw mo-
ga by¢ one wykorzystywane gospodar-
czo, turystycznie, w zgodzie z regutami
rozwoju zrownowazonego. Jesli w sto-
sunku do obszaréw ,,naturowych” poja-
wiaja si¢ plany wykorzystania mogace
w istotny sposOb zagrozi¢ mozliwo-
Sciom ochrony ich bioréznorodnosci —
plany te podlegaja skrupulatnej ocenie.
Obszary chronigce siedliska Iub gatun-
ki priorytetowe dla wspolnoty faktycz-
nie moga by¢ naruszone tylko w przy-
padku, gdy uzasadnia to nadrzedny in-
teres zwigzany ze zdrowiem ludzkim,
bezpieczefistwem publicznym lub gdy
zmiana wywola pozytywne skutki
o pierwszorz¢dnym znaczeniu dla $ro-
dowiska (art. 6 p. 4). Jesli natomiast sa
to ostoje utrzymujace inne typy siedlisk
lub gatunki, to w pierwszym rzedzie
szuka si¢ rozwigzan alternatywnych,
a jeSli takowych nie ma - pafnstwo
cztonkowskie zobowiazane jest do
kompensacji szkod wyrzadzonych §ro-
dowisku wskutek inwestycji. I tyle. Mo-
ze kosztuje to wigcej niz zwykle, w wa-
runkach Polski ,,normalne i naturalne”,
zniszczenie ekosystemu, ale daje na-

¢ Inspiracja do tego rozdzialu sa rozwazania Tima

Christophensena i in. (2002), zawarte w opracowa-
niu Towards a Guidance on NATURA 2000 and Fo-
restry...

dzieje na jego odtworzenie w innym
miejscu, o mniejszej wartoSci gospodar-
czej. Wigcej nawet — wiele obszaréw Na-
tura 2000 swoja obecna réznorodno$¢
biologiczna zawdzigcza gldéwnie umiar-
kowanym sposobom zagospodarowa-
nia i ich utrzymanie w dotychczasowej
formie jest absolutnie niezbedne dla
ich ochrony.

. Koszty zarzadzania i sprawozdawczo-

Sci oraz kompensacja utraconych zy-
skow z kazdego obszaru wlaczonego do
sieci nie sa ponoszone wylacznie przez
gospodarza lub zarzadce terenu. Arty-
kut 8. Dyrektywy 92/43/EEC wyraznie
wskazuje na obowigzek wspotfinanso-
wania przez Wspolnote wszystkich ob-
szarébw Natura 2000, pod warunkiem
wyraznego okreSlenia kosztow i zwr6-
cenia si¢ do odpowiednich organéw
Unii o partycypacje w wydatkach.

. Nikt nie dyktuje nam, ani ktory kon-

kretnie obszar ma by¢ wlaczony do sie-
ci, ani tez jakie dzialania mozemy
w nim podejmowaé. Decyzje dotyczace
kazdego poszczeg6lnego obszaru przy-
pominaja dzialania Agendy 21 - naj-
pierw wskazujemy dany obszar jako
cenny, potem uzgadniamy mozliwe
ograniczenia i skutki objecia ochrona
(oraz mozliwe gratyfikacje finansowe)
z gospodarzem (zarzadca, samorzadem
etc.), potem negocjujemy z Minister-
stwem Srodowiska i dopiero na koncu
zgtaszamy go jako obszar Natury 2000
do odpowiednich organéw Wspolnoty.
Wigcej nawet — Bruksela moze zrezy-
gnowac z uznania obszaru za spelniajg-
cy kryteria Natury, nawet je§li wszyscy
w danym kraju beda chcieli go do niej
zgltosi¢. To nie zdarza si¢ czgsto, ale
réwniez moze mie¢ miejsce.

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000



9

Specjalne

Specjalne Obszary Ochrony (Special Areas

Obszary
of Conservation) versus Obszary Specijalnej -
Ochrony (Special Protection Area) S

Nie podobaja mi si¢ (zreszta nie tylko
mnie) polskie tlumaczenia tych nazw.
SOO (specjalny obszar ochrony — tworzo-
ny dla siedlisk i gatunkdéw zgodnie z wy-
tycznymi Dyrektywy Siedliskowej) kontra
OSO (czyli obszar specjalnej ochrony two-
rzony z uwagi na zadania wynikajace z Dy-
rektywy Ptasiej). Kto to zapamieta? Dlate-
go wole postugiwac si¢ skrotami ich angiel-
skich odpowiednikéw: SAC kontra SPA.
Mam nadzieje, ze jezykowi purySci to
uproszczenie wybacza, ale wierzcie mi —
tak bedzie tatwiej.

Od samego poczatku podziat ten budzi
wiele watpliwosci, wiec wyjasnijmy go
w kilku prostych sfowach.

SPAs (Special Protection Areas, a po polsku
Obszary Specjalnej Ochrony) to ostoje Na-
tury 2000, ktére maja by¢ (lub sa juz w kra-
jach Wspolnoty) utworzone tylko i wytacz-
nie ze wzgledu na wystgpowanie w nich
okreslonych gatunkéw ptakdw. Liste tych
gatunkdéw podaje Zalgcznik pierwszy Dy-
rektywy 79/403/EEC z roku 1979, zwanej
Dyrektywa Ptasia. Wystepowanie w osto-
jach SPA jakichkolwiek gatunkoéw zwierzat,
ro§lin lub siedlisk wymienianych w Zatacz-
niku IT Dyrektywy Siedliskowej nie ma zad-
nego znaczenia dla utworzenia SPA.

SACs (Special Areas of Conservation, czyli
Specjalne Obszary Ochrony) to ostoje Na-
tura 2000 tworzone tylko i wylgcznie dla
ochrony siedlisk Iub gatunkéw wymienio-
nych w zalaczniku II Dyrektywy 92/43/EEC.
Wystepowanie gatunkow ptakoéw z Dyrek-
tywy Ptasiej nie ma zZadnego znaczenia dla
wyznaczania obszaréw SAC.

Zarowno sposrdd SPA, jak i SAC, zglaszanych
przez poszczegOlne kraje, Komisja Europej-
ska ma wybra¢ Obszary o Znaczeniu Wspol-
notowym (Sites of Community Importance),
ktdre beda wiaczone do sieci Natura 2000.

Jakie sa tego konsekwencje? Bardzo proste.
Jedli dany obszar jest cenny zaréwno z uwa-
gi na zgrupowanie ptakéw wymienianych
przez Dyrektywe Ptasia, jak i na zgrupowa-
nie siedlisk i gatunkéw wymienianych przez
Dyrektywe Siedliskowa, tworzymy na nim
dwie ostoje. Jedng SAC, drugg SPA i dla
kazdej musimy wypelni¢ osobny Standar-
dowy Formularz Danych. Oczywiscie —
mozna uwazac to za czysty nonsens i biuro-
kratyczng zagwozdke, niemniej jednak tak
wlasnie jest. Nawet jesli granice obu obsza-
rOw sa identyczne — nic nas nie uratuje od
wypelniania dwoch osobnych formularzy.

Ostoje SAC i SPA moga si¢ w pelni pokry-
wac lub obejmowac jaka$ wspolng czesc te-
renu. Pamieta¢ wtedy nalezy, by kazdej
nada¢ osobng nazwe, poniewaz w innym
przypadku mogtyby si¢ potem mylic.

Z ostojami ,,ptasimi” jest jednak mniejszy
problem. Dysponujemy w Polsce liczna
rzesza ornitologdw, zaré6wno profesjonali-
stow, jak i amatoréw. Chociaz twierdza, ze
stan ich wiedzy daleki jest od doskonato-
Sci, to ostoje SPA sa juz praktycznie wy-
znaczone, a najwazniejsze z nich zyskaty
range¢ europejska albo jako tzw. IBA (Im-
portant Bird Areas), albo jako obszary
zgtoszone do konwencji RAMSAR, czy
tez chronione w ramach parkéw narodo-
wych (np. PN Ujscie Warty, Biebrzanski
lub Narwianski). Katalog tych najwazniej-
szych obszarOw zawarty jest w kilku Zro-
diach’. Zanim wig¢c zaczniemy wyznaczaé
nowe SPA, warto siegna¢ do tych wtasnie
publikacji, a nawet bezposrednio skontak-
towac si¢ z prof. Maciejem Gromadzkim®,
ktory zarzadza ogdlnopolska akcja wyzna-
czania ptasich ostoi.

7 Grimmet & Jones 1992, Gromadzki i in. 1994,
a przede wszystkim Heath & Evans 2000.

e-mail magroma@stornit.gda.pl, tel.: O (prefiks) 58
3080759.
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Nieco inaczej wyglada stan rozpoznania
obszaré6w SAC, a wigc wyznaczanych
w oparciu o Dyrektywe Siedliskowa. Mimo
ze w terenie pracuje wielu specjalistow
z réznych dziedzin nauk przyrodniczych,
to jednak wiele obszaréw wciaz nie docze-
kato si¢ dobrego rozpoznania, a niektore
sa go catkiem pozbawione. Wiele z dostep-

1

Panorama Odry [OWWF/ Ireneusz Chojnacki]

L, ik e R i g

nych obecnie danych tylko z grubsza po-
zwala zorientowacé si¢ w wartoSci przyrod-
niczej danego terenu, a z pewnoScig nie
wystarczy do doktadnego i zgodnego
z unijnymi normami wypetnienia Standar-
dowego Formularza Danych. I tu zaczyna
si¢ wladnie nasze zadanie.
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Ponizej postaramy si¢ wiec na okreSlenie
poszczegllnych krokdéw, ktore powinny
pozwoli¢ nam wyznaczy¢ obszary predesty-
nowane do ochrony w ramach sieci Natura
2000, zgodnie z wytycznymi Wspdlnoty wy-
nikajagcymi z podstawowych, opracowa-
nych przez nia dokumentéw. Naleza do
nich nie tylko wyzej wymienione Dyrekty-
wy (Siedliskowa i Ptasia), ale takze szereg
dokumentoéw towarzyszacych, jak np.
Standard Data Form (1995) czy Inter-
pretation Manual of European Union Habitats
(1999) (IM). Dokumenty te sa stale uzu-
pelniane i poprawiane — miedzy innymi
wiele nowych gatunkow i siedlisk pojawi
si¢ na listach zatgcznikdéw i w odpowied-
nich dokumentach w momencie rozszerze-
nia Unii. Siedliska te i gatunki zostaly
zgtoszone przez Srodowiska naukowe kra-
jow kandydackich i wiele z nich zostato za-
akceptowanych w toku trwajacych juz kilka
lat negocjacji ekspertéw. Uzupelnienia te
jednak nabiora mocy prawnej dopiero po
naszym (czyli Polski) wstapieniu do Unii
Europejskiej i do tego momentu nie moga
by¢ wyznacznikiem wartoSci obszaréw za-
stugujacych na objecie siecig Natura 2000.
Tu wiec sprawa jest klarowna: do momen-
tu wstagpienia do Wspdlnoty podstawa do
zgltaszania ostoi Natura 2000 sg wylgcznie
siedliska i gatunki juz ujete na liScie za-
tacznikow 1 (siedliska) i II (gatunki) Dy-
rektywy 92/43/° EEC.

W Polsce wystepuje obecnie 67 (ew. 68,
patrz zalacznik II na koncu) typéw siedlisk
oraz 86 gatunkéw zwierzat i roSlin ujetych
w odpowiednich zatgcznikach Dyrektywy.
Niestety — i to musimy sobie jasno powie-
dzie¢ — nawet obszar o bardzo wysokiej war-
todci przyrodniczej nie ma zadnego znacze-

° W tym momencie niemal catkowicie pomijamy
Dyrektywe Ptasia, ale jak wynika z poprzedniego
rozdzialu — ostoje SPA sa juz w wysokim stopniu
rozpoznane i niewiele pozostato tu do zrobienia.
W pierwszym rzedzie powinniSmy si¢ wiec skon-
centrowaé na obszarach SAC, tworzonych zgodnie
z wytycznymi Dyrektywy Siedliskowej. Wigksza
cze§¢ niniejszej Instrukcji bedzie dotyczyta tych
wiadnie obszar6w.

nia, jesli nie s3 na nim reprezentowane od-
powiednie typy siedlisk lub gatunki z ww.
zalacznikdw. Co wigcej — zalozeniem sieci
Natura nie jest bynajmniej objecie ochro-
na wszystkich stanowisk, np. lasu grado-
wego, kwasnej buczyny, kumaka nizinnego
czy wydry... Ostojami powinny by¢ obszary
szczegOlnie wazne dla ochrony danego ty-
pu siedliska lub gatunku — a te wyznacza-
ne sa w oparciu o szczegdtowe rozpozna-
nie rozmieszczenia siedliska lub populacji
na terenie calego kraju. Oznacza to, ze aby
wytypowaé obszary niezbedne dla ochrony

v S —

Debowy grad [©WWF/Janusz Korbel]
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np. wydry lub glowacza bialopietwego, naj-
pierw powinni§my zebrac¢ informacje na te-
mat rozmieszczenia tych gatunkéw w calej
Polsce, tak aby spo$rdd wszystkich znanych
stanowisk wybraé te, ktérych ochrona da
najwicksze szanse na zachowanie calej pol-
skiej populacji gatunku.

Dlatego juz na wstgpie musimy wyzbyc¢ si¢
nadmiernego optymizmu — stwierdzenie,
ze w jakim§ potoku wystepuje piskorz lub
rozanka nie oznacza automatycznie, ze
mozemy zaproponowal utworzenie dla
nich ostoi. Kompetentna, spolegliwa lista
Natura 2000 moze powstaé dopiero wtedy,
gdy wspdlnym, ogdlnokrajowym wysitkiem

Wydry (Lutra lutra) [OWWF/Artur Tabor]

rozpoznamy rozmieszczenie waznych dla
Wspolnoty siedlisk i gatunkéw, poréwna-
my zebrane przez nas dane z listg przed-
stawiong przez Ministerstwo Srodowiska,
a dopiero potem, dzigki odpowiedniej ar-
gumentacji udowodnimy, ze na licie ofi-
cjalnie przedstawianej przez Polske nie
znalazly sie obszary naprawde istotne dla
ochrony danych gatunkéw lub siedlisk.
Dopiero wtedy nasz wspdlny, zespolowy
wysitek moze przekonaé odpowiednie wia-
dze Wspolnoty. Inaczej wysiltek ten pojdzie
na marne — bez odpowiednich, wspdlnie
wypracowanych argumentéw nikogo nie
uda nam si¢ przekonac.

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000



Kolejne kroki

Okreslenie obszaru dziatania

OkreSlenie obszaru dziatania to pierwszy,
zasadniczy krok w probie wyznaczania
ostoi Natura 2000. Wielu z nas wyda si¢ on
oczywisty. Chciatbym jednak zwréci¢ uwa-
ge na prawidlowe okreSlenie granic zainte-
resowania poszczegllnych organizacji lub
instytucji, w ktorych beda one w przyszto-
$ci dziataé. Pojawiajg si¢ tu bowiem co naj-
mniej dwa problemy, ktére juz na wstepie
wymagaja dobrej koordynacji dziatan.

Problem pierwszy:

Rzecza podstawowa jest odpowiedni po-
dzial obszaru kraju na regiony, za ktore
poszczegllne organizacje pozarzadowe
lub inne zainteresowane §rodowiska beda
odpowiedzialne. JeSli obszary te beda sig¢
pokrywaly, oznacza to strate energii i §rod-
koéw na dwukrotne wykonanie tej samej
pracy, co wigcej (jak mozna przypuszczac)
z nieco roznymi wynikami ostatecznymi
i réznigcymi si¢ granicami proponowanych
ostoi. Jesli tak naprawde by sie stalo, to na
zakonczenie prac — zamiast jasnej i przej-
rzystej listy obszarOw — otrzymamy szereg
uzupelniajacych sie propozycji, ktére du-
zym naktadem sit i Srodkéw trzeba bedzie
,2uwspdlnia¢” i korygowac.

Problem drugi:

Bardzo wazng rzecza jest okreSlenie wiel-
kosci i charakteru badanego regionu. Do
wyboru bowiem mamy co najmniej trzy,
bardzo rdznigce si¢ systemy klasyfikacji ob-
szaru Polski: biogeograficzny, fizjograficz-
ny oraz administracyjny. Klasyfikacje bio-
geograficzna i fizjograficzna (np. region fi-
to- lub zoogeograficzny; mikro- lub mezo-
region fizjograficzny etc.) umozliwiaja nam
kompleksowe rozpoznanie stanu zachowa-
nia siedlisk i gatunkéw na terenie o podob-
nych cechach morfologiczno-przyrodni-
czych 1 kompetentne wyznaczenie ostoi
waznych dla danego regionu. Z przyrodni-
czego punktu widzenia jest to oczywiscie
wyjScie znacznie sensowniejsze, jednak re-
giony biogeograficzne lub fizjograficzne s3

z reguly podzielone pomigdzy rozne jed-
nostki administracyjne, a ich granice
z rzadka tylko, i raczej przypadkowo, beda
si¢ pokrywac. Tymczasem za ochrone przy-
rody odpowiedzialna jest z reguly admini-
stracja lokalna (wojewodzka, powiatowa,
a nawet gminna, tudziez Lasy Pafistwowe
lub Dyrekcje Parkéw Krajobrazowych).
Wyznaczenie ostoi w oparciu o ramy bio-
lub fizjograficzne grozi nakiadaniem si¢
kompetencji administracyjnych, a w efek-
cie paralizem praktycznej ochrony.

Wybor ten (czy opieramy si¢ o naukowo
uzasadniony podziat fizjograficzny, czy tez
0 pragmatyczny podzial administracyjny)
musi zapa$¢ w pierwszym etapie prac nad
tworzona lista obszardw, tak by wszystkie
organizacje, samorzady i Srodowiska na-
ukowe postepowaly wedlug tego samego
wzorca. Inaczej ich obszary dziatania beda
si¢ pokrywac (lub, co gorsza, moga by¢
rozlaczne), a uzyskane wyniki nie dadza
si¢ zebra¢ w jednolity system. A to juz mo-
ze stanowi¢ powazny argument przeciwko
sensownoSci 1 reprezentatywnosci przed-
stawianej w Brukseli listy. Tego nikt z nas
chyba nie pragnie.

Whiosek: zanim przystapimy do pracy nad
wyznaczaniem listy obszaréw Natura
2000, powinno dojs¢ do spotkania wszyst-
kich zainteresowanych stron (organizacji,
instytucji, Srodowisk naukowych i samo-
rzadowych), wyboru jednolitego systemu
kryteriow podzialu Polski na obszary bio-
geograficzne, fizjograficzne lub admini-
stracyjne oraz jasnego okreSlenia zadan
i kompetencji poszczegolnych grup. Ina-
czej lista proponowanych ostoi bedzie two-
rem przypadkowym, niepelnym i o malej
przejrzystoSci, a jako taka, nie wzbudzi za-
ufania ani wsréd Srodowisk naukowych
(ktoére powinny ja poprzec), ani u adresa-
ta w Brukseli. Praktyczne wzgledy prze-
mawiaja za podzialem obszaru kraju na
jednostki administracyjne (wojewodztwo
lub powiat, ewentualnie obszar oddzia-
lywania jednej RDLP na obszarach

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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lesnych), tak jak zaproponowano to na
przyklad w ramach podzialu kraju na re-
giony w systemie CORINE Biotopes".

Sprawna koordynacja dzialah wymagaé
wiec bedzie powolania jednego, konkret-
nego oSrodka, ktory ta koordynacjg bedzie
sie zajmowal i podporzadkowania wszyst-
kich organizacji decyzjom tegoz osrodka.
Tradycyjne ,,pospolite ruszenie” do nicze-
go nas w tej sytuacji nie doprowadzi.

W najgorszym przypadku, jesli nie bedzie-
my dysponowa¢ §rodkami lub wola podpo-
rzadkowania si¢ jakiej$ strukturze steruja-
cej calym procesem, bezwzglednie koniecz-
ne s3 przynajmniej spotkania organizacji
z terenOw ze soba sasiadujacych, dla ustale-
nia podziatu powierzchniowego obszaru.

Przygotowanie do prac
terenowych

Zatozmy, ze pierwszy krok (wybdr podziatu
terytorialnego i powstanie jednostki koor-
dynujacej) mamy juz za soba. Znamy swoje
kompetencje i obszar dziatania. Co teraz?

Przygotowanie do prac terenowych wcale nie
jest tak mato waznym etapem, jak mogloby
sie wydawac. Z calg pewnoScig na okreslonym
terenie byly juz prowadzone jakie§ prace i ba-
dania podejmowane przez przyrodnikdw rdz-
nych specjalnosci, a ich wyniki albo zostaly
opublikowane, albo tez w postaci maszynopi-
sOw spoczywaja w przepastnych szafach admi-
nistracji lokalnej. Podstawowym problemem
jest, jak te wyniki badan odnalez¢.

Organizacje majace za soba duze do§wiad-
czenie w ochronie przyrody nie bedg z tym
mie¢ trudnoSci, jednak zapewne znajda si¢
i tacy, ktorzy nie sa pewni, jak dotrze¢ do
tych informacji.

Zrédta informaciji
Pierwszym Zrodtem, do ktérego powinni-

Smy si¢ zwrocic, jest administracja lokalna
(przede wszystkim Wojewodzki Konserwa-

' Dyduch-Falniowska i in. 1996.

tor Przyrody). Dysponuje ona szeregiem
niepublikowanych dokumentacji, wsrod
ktorych powinny znaleZ¢ si¢ plany ochrony
rezerwatdw, parkdéw krajobrazowych; do-
kumentacje projektowe r6znych form
ochrony przyrody od uzytkow ekologicz-
nych po parki krajobrazowe, a takze roz-
nego typu ogdlnikowe rozpoznania przy-
rodnicze zamawiane, gdy dany obszar wy-
dawat si¢ by¢ interesujacy i godny utworze-
nia jakiego§ obszaru chronionego. Nie dla
wszystkich obszarow takie dokumentacje
istnieja, nie wszystkie tez stanowi¢ beda
w pelni wiarygodne Zrddta, ale od czego$
trzeba przeciez zaczac.

Przegladamy wszystkie te dokumentacje
i wypisujemy z nich to, czego mozna dowie-
dzie¢ si¢ o interesujacych nas siedliskach
i gatunkach istotnych dla Natury 2000: roz-
mieszczenie stanowisk, powierzchnie (jesli
jest podana), stan zachowania, zagrozenia
etc. Te informacje utatwia nam zlokalizowa-
nie cennych obszar6w w terenie, a takze sto-
pieni ich znieksztatcenia w ciggu okresu, jaki
uplynat od powstania dokumentacji. Z pew-
noscig wielokrotnie spotkamy si¢ z sytuacja,
gdy opisywane gdzie§ cenne obszary (szcze-
golnie fakowe) juz nie istnieja, gdyz zostaly
zmeliorowane, zaorane i przeksztalcone
w pola lub zwyczajnie zarosly krzewami.
Trafimy na miodniki w miejscu starodrze-
wow, na zasypane oczka wodne lub wyschie
starorzecza. Jednak informacje zebrane
podczas przegladu literatury i opracowan sg
niezastapionym Zrédlem danych. Dzigki
nim nie musimy po raz drugi poszukiwaé
i odkrywac tego, co kto$ odkryt juz przed na-
mi. W tym momencie nie ma tez znaczenia
wiek zrodta.

Sprawdzajac w terenie dane Zrodlowe, do-
konujemy weryfikacji dawniej poczynio-
nych odkry¢, nie muszac mozolnie odkry-
wac ich na nowo. Rzecz w tym, aby sama
weryfikacja danych byla przeprowadzona
rzetelnie, czyli poprzez wizje¢ lokalng kazde-
go z podawanych wcze$niej stanowisk. Prze-
pisywanie danych ze Zrddet bez ich aktuali-
zacji w terenie jest bowiem stalym biedem
wielu opracowan i pokazuje (niestety, wstyd
si¢ przyznac) nierzetelny stosunek wielu ni-
by-profesjonalnych §rodowisk do praktyki

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000



tegi nadodrzanskie [OWWF/Ireneusz Chojnacki]

ochrony przyrody. Jesli cytujemy dane lite-
raturowe, ktorych nie udato si¢ potwierdzi¢
w terenie — wyraznie zaznaczamy ten fakt
z podaniem Zrodia i daty informacji.

Ktére informacje mozemy traktowaé jako
aktualne i nadal obowiazujace, cho¢ nie
udalo nam si¢ ich potwierdzi¢ w terenie?
Z siedliskami sprawa jest prosta — sg lub
ich nie ma. Tu catkowicie polegamy na we-
ryfikacji terenowe;j.

W przypadku gatunkéw — generalnie zalezy
to od grupy systematycznej, jaka badamy.
Np. w przypadku ryb jest to okres zaledwie
2-3-letni, w przypadku innych grup mozemy
przyjac ostatnie 5-6 lat, i to pod warunkiem
ze nie zostaly zniszczone charakterystyczne
dla danych gatunkdéw siedliska lub tez gdy
odnalezione przez nas opracowanie nie
stwierdzalo, ze mamy do czynienia z popula-
cja zanikajaca. Wtedy mozna liczy¢€ si¢ z fak-
tem wyginigcia populacji interesujacego nas
gatunku nawet w ciagu ostatnich kilku lat.

Kwestia, czy dany gatunek wystepuje jesz-
cze na tym obszarze, czy tez nie, nie jest
bynajmniej bez znaczenia. W $wietle euro-

15

pejskich rozporzadzef podstawa do typo-
wania ostoi Natury 2000 sa tylko i wylacz-
nie stanowiska aktualne. Tymczasem wiele
atlasébw rozmieszczenia roSlin i zwierzat
opiera si¢ o dane archiwalne, nawet z po-
czatkow naszego wieku!

Drugim zrédlem sa dane publikowane
w czasopismach naukowych. Sg one bar-
dziej rozproszone, a dotarcie do nich wy-
maga wigcej wysitku — najlepiej skorzystaé
wtedy z wiedzy specjalistow zajmujacych
si¢ réznymi dziedzinami badan przyrodni-
czych (terenowych!), jak ornitolodzy, fau-
nisci czy florysci-fitosocjologowie. Dziata-
jac na okreSlonym terenie, z reguly maja
oni szeroka orientacj¢ w tym, co i na jaki
temat ukazato si¢ w zwiazku z danym ob-
szarem. Do czgScl literatury publikowanej
dotrzemy tez §ledzac wykazy zZrodet zawar-
te w opracowaniach niepublikowanych.
Rzetelny plan ochrony lub dokumentacja
robiona przez profesjonaliste powinny za-
wiera¢ wigkszo$¢ prac publikowanych na
temat danego terenu, nawet jeSli znalazly
si¢ w nich tylko krotkie wzmianki o najbar-
dziej interesujacych obiektach lub wyryw-
kowe dane przyrodnicze.

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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Uwaga praktyczna:

Jesli wykaz Zrodet w opracowaniu niepubliko-
wanym jest krotki i zawiera glownie podrecz-
niki, stare i nieaktualne dokumenty oraz inne
maszynopisy — to do takiego opracowania na-
lezy podchodzi¢ z duzqg dozq ostroznosci.
Zdarzalo sig, ze powstawaly one za biurkiem,
a ich autorzy nawet nie fatygowali sie w teren
dla sprawdzenia, o jakim rezerwacie piszq!

Trzecie Zrodio informacji to bezpoSrednie
rozmowy z profesjonalistami badajacymi
dany teren. Docieramy do nich dzigki lite-
raturze, a adresy najtatwiej wyszukac przez
Internet. Wiekszo§¢ prac naukowych pu-
blikowanych w czasopismach réwniez za-
wiera dokladne namiary autora, wigc
w tym przypadku kontakt jest prosty.
Osobista rozmowa z badaczem moze ujaw-
ni¢ wiele dodatkowych faktéw — w pracach
naukowych rzadko bowiem znajdziemy
bezposrednie dane praktyczne dotyczace
ochrony danego obiektu (przez wiele lat
pokutowato przekonanie, ze ,prawdziwy
naukowiec” nie powinien braé si¢ za
ochron¢ przyrody, gdyz to ,nie nauka”).
Wiele danych naukowych nie doczekato
sie takze (z bardzo r6éznych przyczyn) pu-

blikacji. Dane te sa, ale istnieja w notat-
kach i wstepnych szkicach prac, a wigc mo-
zemy je uzyska¢ wylacznie u samych na-
ukowcdow.

Wszystkie dane, jakie zdolamy zgromadzic,
maja jednak tylko znaczenie orientacyjne.
Wypelnienie Standardowego Formularza
Danych - ostatecznego efektu naszej pracy
— wymaga zgromadzenia dodatkowych in-
formacji (np. o wzglednej powierzchni okre-
Slonych typow siedlisk na terenie danej
ostoi, o stopniu wyksztalcenia siedlisk
i mozliwoSciach ich ochrony, o zagrozeniach
i typie gospodarki czlowieka etc.), ktore mo-
Zemy zdoby¢ wylacznie wtrakcie ba-
dan terenowych!

Materiaty pomocnicze

1. Mapy

Ostatecznym efektem naszej pracy maja
by¢ granice ostoi przedstawione na ogol-
nodostepnych mapach topograficznych
w skali 1:50 000. Do badan terenowych
jednak znacznie korzystniejsze sa mapy
1:25 000, ewentualnie 1:10 000. Mniejsze
skale mozemy sobie spokojnie darowac.

Rybitwa biatoczelna (Sterna albifrons) [OWWF/ Przemystaw Szymonski]
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Mapy takie zakupimy w wiekszych mia-
stach (sa wyspecjalizowane ksiggarnie) lub
w OSrodkach Geodezji i Kartografii''.

2. Zdjecia lotnicze

Ogromng pomoc w waloryzacji terenu
stanowig zdjecia lotnicze. Na kolorowych
zdjeciach z programu PHARE bez trudu
odrdéznimy las lisciasty od iglastego, rozle-
gle obszary rolnych monokultur i sady od
drobnopowierzchniowych mozaik rolno-le-
$nych, odkryjemy ukryte wsrdd gestych la-
sOw starorzecza i moczary... To bardzo waz-
ne informacje, ktore juz na wstepie pozwo-
la niektoére z fragmentdéw terenu (obszary
silnie zurbanizowane, wielkopowierzchnio-
we gospodarstwa rolne, monokultury igla-
ste) wylaczy¢ z naszych poszukiwan. Tereny
te bedziemy penetrowac w ostatniej kolej-
nosci, gdyz mozliwo$¢ znalezienia tam cen-
nych, ,aneksowych” siedlisk i gatunkow
jest najmniejsza, a nawet jezeli takowe
znajdziemy - to ich wielkos$¢, stopien frag-
mentacji i izolacja od innych, wigkszych ob-
szardw czyni je praktycznie niemozliwymi
do ochrony w ramach sieci Natura. Oczywi-
Scie —jeSli juz je znajdziemy, to rOwniez na-
lezy o nie zadbal, ale w formie uzytkow
ekologicznych lub zespotéw przyrodniczo-
-krajobrazowych. Obiekty takie z pewno-
$cia nie beda mialy rangi europejskie;j.

3. Partnerzy w pracy

Kolejny problem - odpowiedni dobor
przeszkolonych oséb do prowadzenia ba-
dan terenowych. Najlepiej oczywiscie zdaé
si¢ na profesjonalistow z r6znych dziedzin,
gdyz zebrane przez nich wyniki beda naj-
bardziej rzetelne i pewne. Jednak najpierw
— wazna sprawa — nalezy jasno okreslié,
czego si¢ od nich oczekuje! Jesli prosimy
o pomoc specjalist¢ od chrzaszczy, to mu-

" Pewnym problemem, na co zwrécit mi uwage
dr P. Pawlaczyk, moze by¢ tzw. ukfad wspotrzed-
nych stosowanych przy réznych typach map. Obec-
nie w naszym kraju dostepne s3 mapy az w trzech
roznych uktadach zwanych (dla uproszczenia):
,Kronsztadt” lub ,,1942”, ,1965” oraz — ukiad dla
wydanej ostatnio krotkiej serii map w skali
1:10 000 - ,,1992”. Uktady te nie sa do konca zbiez-
ne, jednak dla celéw wyznaczenia ostoi roznice nie
sa tak bardzo istotne. OczywiScie najlepiej dyspo-
nowa¢ mapami z ostatniej serii — te jednak z kolei
s trudno dostepne i obejmuja tylko niewielki frag-
ment kraju.

simy mu wytlumaczy¢, jakich gatunkdéw ma
szukaé (oczywiscie ujetych w Zalaczniku
I Dyrektywy). Jesli nie damy mu jasnych
wytycznych, to jego dokfadne badania te-
renowe mogg ciggnac si¢ miesigcami, beda
bardzo kosztowne, a efekt dla programu
Natura — zaden. Chocby nie wiem jak cen-
ne gatunki bowiem znalazt 6w specjalista
w ciggu tego roku — dla utworzenia ostoi
beda mie¢ one co najwyzej znaczenie po-
mocnicze! Identycznie post¢pujemy z ich-
tiologiem, badaczem ptazéw i botanikiem.
Doceniamy oczywiscie ich wiedze (na-
ukowcy to ludzie ambitni i czasem prdzni),
ale oczekujemy konkretow (Zalaczni-
ki I i II) - nie drobiazgowego sprawozda-
nia z poczynionych odkry¢.

Sprawa komplikuje si¢, gdy nie dysponuje-
my funduszami lub odpowiednim zaple-
czem specjalistow gotowych penetrowac
nasz teren. Wtedy pozostaje tylko szybkie
przeszkolenie wolontariuszy, tak by mogli
oni rozpoznawaé podstawowe gatunki i ty-
py siedlisk. Ze wzgledow praktycznych ta-
kie warsztaty powinny odby¢ si¢ raz,
w okresie wegetacyjnym, i zebra¢ w jed-
nym miejscu wszystkich, ktoérzy wymagaja
takiego wiasnie szkolenia. Po raz kolejny
wraca tu problem sprawnej koordynacji
dziataf pomiedzy réznymi organizacjami.

4. Finanse

Badania specjalistyczne sa dosy¢ kosztow-
ne, trudno bedzie namowic kogos ze specja-
listéw na wyjScie w teren za mniej niz 200 zi
dziennie brutto, a im rzadsza specjalnosc,
wigksza odleglo$¢ od terenu badah (lub
wyzszy stopien naukowy) — tym bardziej ro-
$nie stawka. Nawet wolontariusze beda po-
trzebowaé przynajmniej zwrotu poniesio-
nych kosztoéw, chocby w formie delegacji.
Trzeba przygotowaé odpowiedni projekt
i szukac sponsora.

Waloryzacja przyrodnicza
terenu

Dobrze wigc. JesteSmy przygotowani. Mamy
odpowiednie mapy, pelny spis danych z lite-
ratury i dokumentacji projektowych, pienia-
dze i ludzi, ktérzy moga ruszy¢ w teren dla

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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weryfikacji danych i uzupetnienia danych
brakujacych. Co teraz?

Niestety — znowu stajemy przed wyborem.
Nie bez znaczenia s3 bowiem nasze mozli-
wosci okre§lone przez liczbe ludzi oraz
zgromadzong sume pieniedzy.

Sytuacja optymalna...

WyjSciem idealnym bytoby, gdybySmy mie-
li mozliwos$¢ doktadnej waloryzacji catego
obszaru i stworzenia na calym badanym te-
renie mapy siedlisk i rozmieszczenia gatun-
kow aneksowych. Mapa taka (nawet w ska-
li 1:50 000) bytaby kompletnym materia-
tem, ktéry pozwolitby na rzetelne wyzna-
czenie ostoi Natura w oparciu o istniejacy
faktycznie stan rzeczy.

Najprostsza droga do utworzenia takiej
mapy jest zgromadzenie zdje¢ lotniczych
i map badanego obszaru w skali 1:25 000.
W oparciu o ten material, jeszcze przed
wyjSciem w teren, przygotowujemy wstep-
na mape siedlisk i ich mozaik, nanoszac
dane odczytane ze zdj¢¢ (granice zespolow
lasow, ak, pol i moczaréw) na mape topo-
graficzng. Powierzchnia uzyskanych w ten
sposdb jednostek-wielokatdéw obrazuja-
cych rozne typy siedlisk nie powinna byé
mniejsza (przy skali 1:25 000) niz 25 ha
i wigksza niz 500 ha'>. Jako mozaiki siedli-
skowe powinniSmy traktowaé obszary,
w ktorych wystepuja dwa lub kilka typow
siedlisk w postaci matych platéw tworza-
cych w miar¢ jednorodng strukture”. Na
mapie tej powinny znalez¢ si¢ takze wszel-
kie dane uzyskane z prac naukowych i ma-
terialdw niepublikowanych, jakie udato
nam si¢ uzyska¢ i precyzyjnie umiescié
w terenie badan. W zaleznosci od badane-
go obszaru moze by¢ ich duzo (wigkszo$¢
prac lub dokumentacji zawiera mapy tere-
nu z naniesionymi najwazniejszymi obiek-
tami lub nawet z precyzyjnymi mapami ze-
spolow roslinnych) lub moze nie by¢ ich
w ogdle.

Zaopatrzony w taka wtasnie ,,wstepng”
mape¢ zespOl moze doktadnie spenetrowac
teren i okre$li€ precyzyjnie jego nastepuja-
ce cechy:

a) ktore z wyr6znionych jednorodnych pta-
tow sa zajete przez siedliska z Anek-
su I i jaka zajmuja powierzchnig;

=)

Podane wielkosci zostaly przetestowane przy okazji
inwentaryzacji terenowych, jakie autor prowadzit
wspdlnie z zespotem Narodowej Fundacji Ochrony
Srodowiska oraz przyrodnikéw wroctawskich i zie-
lonogorskich w dolinie Odry. Mniejsze platy sa wte-
dy w ogdle na mapie nieczytelne, natomiast wigksze
powoduja strat¢ zgromadzonych informacji. By¢
moze w silnie zunifikowanych krajobrazach rolni-
czych Polski Centralnej lub Wielkopolski bedzie
mozna zastosowac platy wigksze, klasytfikowane po
prostu jako ,,0bszary o niskiej wartoSci przyrodni-
czej” — pozostawiam to do decyzji wykonawcow.

Sa oczywiScie metody matematyczne pozwalajace
zdecydowanie odrozni¢ taka mozaike od pojedyn-
czych ptatow siedlisk, jednak stosowanie ich w kaz-
dym przypadku (a bedzie ich wiele) po prostu mija
si¢ z celem. Najlepsza droga do odroznienia mozaik
od platow zwartych bedzie wigc tak zwany best
expert judgement, czyli po prostu — zdrowy rozsadek.

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000



b) ktore z takich wlasnie platow tworzone
sa przez siedliska ,,nieaneksowe”;

¢) z jakich typow siedlisk sktadaja si¢ weze-
$niej wyrdznione na mapie mozaiki i ja-
ka powierzchni¢ zajmuja w nich siedli-

doktadnosci, z jaka prowadzimy badania,
ma oczywiScie swoje konkretne konse-
kwencje finansowe, co nalezy uwzglednié
jeszcze na etapie kosztorysu.

Do tego dochodza dodatkowo koszty zwig-
zane z rozpoznaniem stanu zachowania

tos (Alces alces) [OWWF/Grzegorz i Tomasz Klosowscy]

Oczywiscie kazdorazowo okreSlamy wszyst-
kie cechy siedliska, takie jak stopiefi jego
zachowania, zachowanie struktury itd.
(patrz opis w rozdziale po§wigconym Stan-
dardowemu Formularzowi Danych).

Dobry, doswiadczony w terenie specjalista
jest w stanie weryfikowa¢ mape siedlisk
z szybkoScia okoto 10 km’ dziennie. Na
pewno nie szybciej. Jesli jednak pokusimy
sie 0 mape zbiorowisk roSlinnych (co jest
znacznie trudniejsze i bardziej pracochton-
ne, lecz da nam bardzo dokfadny i wyczer-
pujacy obraz rozmieszczenia siedlisk), to
przyjeta norma sa 3 km® na dzief. Stopief

populacji roSlin i zwierzat z Zalgcznika II.
Wszystkie umieszczone w nim gatunki ro-
§lin sa rzadkie lub skrajnie rzadkie i stopien
ich rozpoznania jest dosy¢ dobry. Wyjat-
kiem jest chyba tylko obuwik pospolity,
ktoéry na obszarach Polski pd.-wsch. moze
wymagac specjalnych poszukiwan i zatrud-
nienia botanika-florysty. Stanowiska pozo-
stalych gatunkéw odnajdziemy w Czerwo-
nej Ksiedze", Atlasie rozmieszczenia roSlin
naczyniowych w Polsce" i licznych publika-
cjach florystycznych.

* Kazmierczakowa R., Zarzycki K. 2001.
¥ Zajac A., Zajac M. 2001.
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Pamie¢tajmy jednak, ze wiele z zawartych
w tych publikacjach danych pochodzi
sprzed lat — niektore nawet z poczatku
wieku — i koniecznie musimy gatunki te
ponownie odnaleZ¢ w terenie.

Natomiast w przypadku zwierzat mamy do
czynienia zar6wno z gatunkami skrajnie
zagrozonymi i bardzo rzadkimi w Polsce,
jak i spotykanymi jeszcze dosy¢ czesto.
Niezbedny jest wigc albo §wietnie wyszko-
lony faunista, majacy orientacje w réznych
grupach zwierzat wystepujacych w naszym
kraju, albo tez kilku specjalistow zajmuja-
cych si¢ réznymi grupami systematyczny-
mi. Na pewno konieczne be¢dzie poprosze-
nie o pomoc ichtiologa, chiropterologa
oraz entomologa, gdyz te dziedziny badan
terenowych postuguja si¢ specyficzng me-
todyka wymagajaca odpowiedniego sprze-
tu i wiedzy, jak si¢ nim postugiwac.

. i mniej optymalna

Powyzej opisywaliSmy sytuacje idealng —
gdy mamy spore fundusze, dostep do zdjeé
lotniczych i w dodatku dobre zaplecze na-
ukowe. Co jednak robi¢ w sytuacjach
mniej odpowiadajacych naszym zycze-
niom, gdy dysponujemy tylko pelnym do-
brej woli wolontariatem?

Wtedy robimy to, co mozliwe z przedsta-
wionego powyzej scenariusza. W pierw-
szym rzedzie koncentrujemy si¢ na weryfi-
kacji danych o obszarach znalezionych
w literaturze i dokumentacjach, sprawdza-
my stan zachowania siedlisk w rezerwatach
i na obszarze parkOw krajobrazowych, pe-
netrujemy wigksze obszary le§ne, moczary
i torfowiska oraz najwigksze obszary Iako-
we. Szczegblng uwage powinniSmy zwrocié
na doliny rzeczne. Nawet gdy sa silnie
przeksztalcone, to w okresowo zalewanym
miedzywalu mozemy znalez¢ liczne typy
siedlisk aneksowych — chocby nawet byly
zachowane tylko we fragmentach. Mapy
siedlisk bedziemy wiec sporzadzaé w skali
1: 50 000 i zaznacza¢ na nich tylko rozpo-
znane podczas badan terenowych siedliska
aneksowe, dokonujac przy tym pewnych
generalizacji — gdyz na mapie w takiej ska-

li ujecie faktycznego zrdznicowania sie-
dlisk jest prawie niemozliwe. Z konieczno-
Sci pominiemy wiec takze inne cenne sie-
dliska (np. niektére obszary fak wilgot-
nych, trzcinowiska czy obszary poro$nicte
przez turzyce), cho¢ dobrze bytoby, gdyby
na takiej mapie si¢ znalazly. Zamie$cimy
takze obszary podlegajace wykorzystaniu
rolniczemu, wsie i monokultury drzew,
jednak bez doktadnego ich roznicowania
na podtypy lub gatunki (np. pod ogdlnym
hastem monokultury drzew liSciastych
znajda si¢ wtedy razem uprawy debu, je-
sionu, olchy i topdl kanadyjskich, ktore
w przypadku badan bardziej szczegolo-
wych powinny zosta¢ rozdzielone). Dosy¢
wazne moze okazac si¢ oddzielenie obsza-
rOow rolniczych o bardzo intensywnym
stopniu zagospodarowania (wielkoobsza-
rowe uprawy zboz, kukurydzy, rzepaku
i innych, wielkie sady owocowe) od trady-
cyjnych krajobrazéw wiejskich o eksten-
sywnym typie gospodarki (gdzie niewielkie
platy pol przeplataja si¢ z Iakami, pastwi-
skami i zagajnikami). O ile te pierwsze ma-
ja z reguly znikome wartoSci przyrodnicze,
a czasem (wskutek intensywnego stosowa-
nia §rodkdéw ochrony roslin) przypommajq
wrecz ,,biologiczng pustyni¢”, to te drugie
moga by¢ potencjalnie 51ed11sk1em wielu
gatunkéw aneksowych.

Siedliska z Zatacznika |

Na terenie Polski wystepuje 67 (lub 68) ty-
pow siedlisk szczegdlowo opisanych w kil-
ku zrédtach, z ktorych najwazniejsze sa
Interpretation Manual of European Union
Habitats oraz Krotka charakterystyka typow
siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europej-
skim, wystepujgcych w Polsce. W skrocie
siedliska te bedziemy w dalszym ciggu in-
strukcji nazywa¢ aneksowymi.

Dla dobrego wyznaczenia siedlisk (zarOw-
no aneksowych, jak i nieaneksowych) najle-
piej jest skorzysta¢ z pomocy fitosocjologa
— botanika zajmujacego si¢ opisem zbioro-
wisk roslinnych. Jednak juz na wstepie na-
lezy wyraznie powiedzie¢ mu, o co nam tak

' Dyduch-Falniowska A. i in. 2002, mscr., przygoto-
wywane jest wydanie drukiem.
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teg nadodrzanski [OWWF/Ireneusz Chojnacki]

naprawde chodzi. Fitosocjolog patrzy bo-
wiem na krajobraz pod $ciSle okre§lonym
katem, dopasowujac poszczegolne spotyka-
ne w terenie formacje rolinne do Scisle
sprecyzowanych jednostek, jakie nazywany
zespolami (lub zbiorowiskami) roSlinny-
mi’. W Polsce wystepuje kilkaset zespotow
ro§linnych, czesto w malych, niemozliwych
wrecz do uchwycenia w wiekszej skali frag-
mentach. Na przyktad to, co laikowi wyda-
je sie by¢ zwykla Iaka, dla fitosocjologa mo-
ze stanowic istny konglomerat zbiorowisk,
gdzie r6zne gatunki roslin wspoiwystepuja
ze sobg w rytm zmieniajacych si¢ warun-
kéw siedliskowych (stopnia uwilgotnienia,
podioza glebowego) i stopnia presji czlo-
wieka. Na takiej tace moze wystepowac co
najmnie;j kilka zespotéw, do tego dojda nie-
wielkie fragmenty zbiorowisk okrajkowych,
turzycowisk lub muraw. Tymczasem wiele
typow siedlisk’® waznych dla wyznaczenia
ostoi Natury 2000 sktada si¢ z réznych

"7 Zespotem ro§linnym nazywamy powtarzalna na
danym obszarze, charakterystyczng dla okreslo-
nych warunkoéw siedliskowych kombinacje gatun-
kow roslin. Na przyktad wérdd lasow lisciastych,
w zaleznoSci od stopnia uwilgotnienia, rodzaju gle-
by, lokalnego klimatu i wysokoS$ci n.p.m., wyr6z-
niamy co najmniej 25 roéznigcych si¢ zespolow.

zbiorowisk roSlinnych, czgsto wystepuja-
cych tuz obok siebie w mozaikowych,
skomplikowanych uktadach. Na przyktad
siedlisko o kodzie 6210 obejmuje wszystkie
murawy kserotermiczne zaliczane w fitoso-
cjologii do klasy Festuco-Brometea, ztozone
z wybitnie ciepiolubnych traw, bylin i rolin
jednorocznych, niezaleznie od tego, jaki
maja sktad gatunkowy i w ktérym miejscu
Europy wystepuja. Siedlisko 7110 obejmu-
je wszystkie torfowiska wysokie Europy —
zarowno atlantyckie, jak i kontynentalne
lub skandynawskie, ktére zaliczane sa
przez fitosocjologow do kilku odrebnych
jednostek. Mamy tez do czynienia z druga
skrajno$cia: niektore typy siedlisk ograni-
czone sa do jednego tylko, Scifle okreSlone-
go zbiorowiska roS§linnego — jak np. 9170,
obejmujacego w chwili obecnej lasy grado-
we z zespolu Galio sylvatici-Carpinetum
lub 9110 - utworzonego dla kwasnych bu-
czyn z zespolu Luzulo-Fagetum. General-

% Siedliska, w rozumieniu Dyrektywy Siedliskowej,
to ,obszary ladowe lub wodne wyodrebnione
w oparciu o cechy geograficzne, abiotyczne i bio-
tyczne, zaréwno catkowicie naturalne, jak i p6ina-
turalne”. Do wyodrebniania siedlisk stuza specjal-
ne opracowania, takie jak np. Interpretation Manu-
al of European Union Habitats.
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nie jednak ,,siedlisko” jest jednostka klasy-
fikacji znacznie bardziej pojemng niz ,,ze-
spol” lub ,,zbiorowisko ro$linne”. Dlatego
zanim zaczniemy pracowac w terenie, na-
lezy bardzo dokfadnie zapoznac si¢ z listg
siedlisk aneksowych wystepujacych w Pol-
sce, okresli¢, ktore z nich wystepuja lub
mogg wystgpowac akurat na terenie ba-
dan, a dopiero potem wybra¢ si¢ na ich po-
szukiwanie. I, jesli zatrudniamy specjaliste,
wyraznie powiedzie¢ mu, ze nie chodzi
nam o poszczegodlne zespoly, tylko o siedli-
ska. Wtedy kartowanie przebiegnie 3 do
5 razy szybciej, a ma to swoje wymierne
konsekwencje finansowe...

Kraska (Coracias garrulus) [OWWF/Robert Drézdz]

Poszukiwanie siedlisk warto rozpoczaé do-
piero pod koniec kwietnia, a na obszarach
gorskich, podgorskich lub w Polsce pn.-
-wsch. jeszcze pOzniej, dopiero gdy w zy-
znych lasach li§ciastych na dobre zakwitna
wiosenne kwiaty (ziarnopion, miodunka,
zawilce i fiolki). Pelnia rozwoju Iak $wie-
zych przypada na przelom maja i czerwca,
za$ siedliska wilgotne najlepiej bada¢ w po-
tfowie i pod koniec czerwca. Warto pamigtac
o lokalnych terminach sianokoséw — wiele
typow siedlisk regularnie uzytkowanych ko-
$nie jest do czasu odro$nigcia pokosu prak-
tycznie nierozpoznawalnych. Do$wiadczo-
ny specjalista bez trudu poradzi sobie z ma-
powaniem siedlisk nawet pod koniec okre-
su wegetacji — wiele gatunkoéw roSlin waz-
nych z diagnostycznego punktu widzenia
mozna przeciez rozpoznac takze po ich su-
chych czeSciach, owocostanach, a krzewy
i drzewa po korowinie i pakach. To jednak
wymaga juz wspolpracy zawodowca.

Gatunki z Zatagcznika Il

W obowigzujacej do dzi§ wersji Zatacznika 11
znajdziemy 86 gatunkow wystepujacych
w Polsce. Naleza do nich:

» 22 gatunki ro§lin (w tym 6 mchdow);
» 28 gatunkdw bezkregowcow;

» 16 gatunkoéw ryb i kragloustych;

» 4 gatunki ptazéw i gadow;

» 16 gatunkdw ssakow.

Jak juz wyzej stwierdziliSmy — wilaSciwie
kazda z wymienionych grup systematycz-
nych wymaga zatrudnienia do badan tere-
nowych specjalisty, ewentualnie multispe-
cjalisty zwigzanego jednak $ciSle z bada-
nym terenem i badajacym go od lat.

Jedli nie — nasze mozliwoSci badania roz-
mieszczenia niektdrych grup (ryb, nietope-
rzy, bezkregowcdw) beda bardzo ograni-
czone. Informacje uzyskane z literatury
moga nie by¢ dostatecznym argumentem
za uznaniem i zaprojektowaniem ostoi —
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wiec warto si¢ postara¢ o jak najnowsze
i weryfikowane w terenie dane.

Nalezy takze pamigtac o dostosowaniu ter-
minéw prac badawczych do wymagan
okreslonych grup.

Ptazy i gady (a takze ptaki, jeSli chcemy
rozszerzy¢ liste gatunkoéw znanych Z obsza-
ru ostoi lub pokusilismy si¢ o prOJektowa-
nie SPA) najlepiej rozpoznawaé juz wcze-
sng wiosng, kiedy tylko rozpoczng swoje
specyficzne zachowania godowe. Spiew
kumakdw jest styszany z duzych odleglosci
— dlatego w maju jego stanowiska rozpo-
zna¢ moze nawet odpowiednio doksztatco-
ny laik, ale w lipcu potrzeba do tego juz
herpetologa. Podobnie rozmieszczenie
ptakow $piewajacych koniecznie nalezy
prowadzi¢ w sezonie legowym, a nie wtedy,
gdy szykuja sie juz do odlotu.

Motyle maja okreslone terminy wylegania
z poczwarek i lotow kolejnych pokolen. Jesli
szukamy na tym samym obszarze np. mo-
draszkéw (Maculinea teleius i M. nausithous)
i czerwonczyka (Lycaena dispar), to nalezy
pamigtac, ze mato prawdopodobne jest jed-
noczesne pojawienie si¢ ich pokolen letnich.
Pierwsze spotkamy pod koniec lipca, drugie
dopiero w pierwszej polowie sierpnia.

I tak dalej. Kluczem do odnalezienia od-
powiednich gatunkéw jest wiec nie tylko
poznanie ich wygladu zewngtrznego, ale
takze typu siedliska, z jakim sa zwigzane
i pory jego pojawiania si¢ lub tez fatwo$¢
obserwacji.

Tu pojawia si¢ wazna, a niedoceniana czg-
sto kwestia rozmieszczenia nietoperzy.
Ot6z w Polsce wystepuje 7 gatunkéw tych
przemilych ssakoéw znajdujacych sie na li-
$cie Zatacznika I. Dwa z nich (podkowiec
duzy i mroczek orzesiony) sa skrajnie rzad-
kie, cztery dalsze rzadkie, a dwa: mopek
i nocek duzy, spotykane sg jeszcze w miarg
czesto. Do tej pory ochrone nietoperzy
w ramach ostoi Natura 2000 rozumiano
gléwnie jako ochrong ich duzych koloni lg-
gowych lub zimowisk. Jako ostoje trakto-
wano wiec jaskinie, sztuczne sztolnie, a na-
wet piwnice lub strychy wybranych obiek-

tow (naprawde — s na to przyktady zarow-
no w Europie, jak i w Polsce). Tymczasem
niektore z nietoperzy (jak np. mopek) lg-
gna si¢ pojedynczo w lasach, czgsto nie
tworzac zwartej kolonii — co wiecej —
wszystkie te gatunki (fakt oczywisty, lecz
jakby przeoczony) potrzebuja takze odpo-
wiednich warunkéw siedliskowych i zero-
wisk, co znacznie poszerza obszary poten-
cjalnych ostoi powotywanych dla ochrony
tych wtasnie gatunkéw. Bardzo wazne jest
wiec nie tylko odnalezienie strychu lub
piwnicy z kolonig np. nocka duzego, ale
takze prowadzenie na calym badanym ob-
szarze badan z echolokatorami dla stwier-
dzenia gtéwnych drog przelotu nietoperzy
oraz ich zerowisk. Miejsca takie rodwniez,
nawet jeSli nie maja innych wartoSci przy-
rodniczych, powinny by¢ wiaczone w ob-
szary projektowanych ostoi. Badania takie
niestety trzeba zleci¢ specjalistom (lub wy-
specjalizowanym organizacjom zajmuja-
cym si¢ ochrong nietoperzy), lecz warto to

Zimorodek (Alcedo atthis)
[©WWF/ Przemystaw Szymonski]
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zrobi¢. Czg$§¢ organizacji prowadzacych
badania nad nietoperzami posiada juz
zreszta duzo informacji w swoich bazach
danych, zbieranych czgsto na zlecenie roz-
nych fundacji polskich i funduszy zagra-
nicznych. Teoretycznie dane te powinny
by¢ ogbdlnodostepne, ale nie zawsze sg. Ta-
kie organizacje trzeba koniecznie wcia-
gna¢ do wspolpracy.

Idealnym rozwiazaniem jest rozlozenie pra-
cy w terenie na dwa roczne etapy.
W pierwszym roku koncentrujemy si¢ na
mapie siedlisk, starajac sie, by byla w jak
najwyzszym stopniu wyczerpujaca i doklad-
na. W kolejnym roku, postugujac sie juz go-
towa mapa, w teren ruszajg zoologowie. Be-
da wtedy dysponowa¢ szczegélowa informa-
cja na temat siedlisk, z ktérymi zwigzane sg
poszczegdlne gatunki, co pozwoli im pene-
trowac te wltasnie, szczegdlnie wazne obsza-
ry, na ktorych gatunkow aneksowych nalezy
sie spodziewaé w pierwszym rzedzie.

Wstepne typowanie
najcenniejszych obszarow

Z etapem pracy terenowej uporaliSmy si¢
w naszym opisie bardzo szybko, choé
z punktu widzenia wyboru ostoi jest to
etap najwazniejszy i potrwa dosy¢ dtugo.
Ale nie bardzo jest tu o czym dyskutowac.
Trzeba wybracd si¢ w teren, szukac i wszyst-
ko, co znajdziemy, nanosi¢ na przygotowa-
ne wcze$niej mapy.

Podsumujmy — idealnym wyjSciem byloby,
gdyby sezon badawczy trwal dwa lata i gdy-
bySmy na jego podstawie dysponowali pel-
nym rozmieszczeniem siedlisk i gatunkow
aneksowych na calym badanym terenie.

Tak naprawde tylko taki material pozwoli
nam z czystym sumieniem i w petni kom-
petentnie okresli¢ warto$¢ poszczegllnych
terenow dla tworzenia ostoi. Jednak zaist-
nienie takiej sytuacji jest w wiekszoSci wy-
padkéw mato prawdopodobne. Najpraw-
dopodobniej na naszej mapie znajda si¢
tylko pojedyncze szczegdlowiej zbadane
platy siedlisk; z reguly towarzyszy¢ beda
one korytom rzecznym lub wigkszym frag-

mentom zachowanych laséw, pojedynczym
wzgdrzom lub zespotom ostaficow, brze-
gom jezior i zespotom torfowisk. W takich
tez miejscach znajda si¢ znaki odpowiada-
jace stwierdzonym populacjom anekso-
wych gatunkéw zwierzat i roflin. Moga to
by¢ pojedyncze punkty (gdy populacja
ograniczona jest do okre§lonego stawu,
jeziora, lasu lub 1aki), odcinki rzek (na kto-
rych stwierdziliSmy wystepowanie pisko-
rza, rozanki lub wydry w dwoch lub trzech
sasiadujacych miejscach), a nawet rozle-
glejsze obszary odpowiadajace areatom
wystepowania ryb (np. cale jezioro) lub
ssakow — jak zerowiska i zespoly kolonii
letnich r6znych gatunkéw lesnych nietope-
rzy, bobra, a moze nawet rysia.

Reszta mapy — obejmujaca rozlegte obszary
uprawne, miasta, wioski i monokultury le-
$ne — najprawdopodobniej bedzie Swiecita
pustka. I taki jednak material powinniSmy
uzna¢ za wazny. W koncu typowanie ostoi
i obejmowanie ich r6znymi formami ochro-
ny ma by¢ (przynajmniej w zalozeniach)
procesem ciaglym, ktory nie skoficzy si¢ na
jednorazowej, ogolnoeuropejskiej akcji.

Obie takie mapy — zaro6wno pelna, jak i wy-
rywkowa, beda dobrg podstawa do wyzna-
czania ostoi — pamietajmy jednak o jed-
nym. Taka mapa musi powstac!

Jesli dysponujemy drugim jej rodzajem —
czyli wytacznie obszarami juz wytypowany-
mi jako cenne — to ten etap pracy mamy
juz za sobg. Sam sposob prowadzenia deli-
mitacji terenu, z nastawieniem na doliny
rzeczne, wigksze kompleksy lasu, tak ko-
$nych, moczaréw i torfowisk, jest wtasnie
nieSwiadomie dokonanym wstepnym wy-
borem potencjalnych miejsc, ktére mozna
objac ochrona w ramach sieci Natura 2000.

W przypadku gdy dysponujemy doktadna
mapa siedlisk i gatunk6w, wybieramy po pro-
stu najwieksze ich koncentracje, ktore wstep-
nie obwodzimy na mapie czarng (lub zielona,
jesli kto§ woli — bedzie bardziej ,.ekologicz-
nie”) grubg kreska. To nasze potencjalne
ostoje i ich wstepnie wyrysowana granica.

Jakimi kryteriami powinniSmy si¢ kiero-
wac przy wyznaczaniu tych obszarow?

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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Puszcza Biatowieska [OWWF/Ireneusz Chojnacki]

A.Obszary wyznaczane dla ochrony
siedlisk:

(a wigc w potencjalnych granicach

1. Udziat procentowy siedlisk aneksowych

a) wstepnie wyznaczony obszar powi-

nien zawiera¢ jak najwieksza po-
wierzchnie siedlisk aneksowych. Naj-
lepiej powyzej 60%. Jesli dysponuje-
my takim terenem, jest to niemal
pewny kandydat do listy ostoi.

b)jesli powierzchnia siedlisk anekso-

wych wynosi migdzy 20 a 60%, to po-
winny one by¢ otoczone przez inne ty-
py siedlisk waznych z przyrodniczego
punktu widzenia, lecz nie ujetych
w Zalaczniku I (takich jak turzycowi-
ska, trzcinowiska, olsy, dobrze wy-
ksztatcone i stare bory sosnowe lub
nieszczesny grad subkontynentalny,
ktory znajdzie si¢ w Zataczniku I do-
piero po naszym wejsciu do Wspol-
noty). Jezeli w otoczeniu znajduja si¢
drobnopowierzchniowe mozaiki rol-
no-tgkowo-lesne, to rowniez dobrze,
gdyz pozwoli to w przysztosci chronic¢
dany obszar w ramach programéow
agro-Srodowiskowych. Jesli nato-
miast w poblizu siedlisk aneksowych

ostoi) rozlokowaly si¢ wielkoobsza-
rowe uprawy rolne, duze wsie lub ob-
szary miejskie, to gorzej. Wtedy lepiej
»Ppokroi¢” taki obszar na dwa lub
trzy mniejsze, tak by powierzchnia
terendw zurbanizowanych i inten-
sywnie uzytkowanych w obrebie ostoi
byla znikoma (najlepiej rowna zeru).

c) jesli powierzchnia siedlisk z Zataczni-

ka I jest nizsza niz 20% — szanse sa
male...

2. Stopien wyksztalcenia siedlisk

a) wazna kwestia jest stopien wyksztalce-

nia, stan zachowania struktury i inne
parametry odnalezionych siedlisk.
Najlepiej oczywiscie, gdy mamy do czy-
nienia gléwnie lub wytacznie z siedli-
skami, ktorym przypisaliémy oceng glo-
balng A (patrz ,,Standardowy Formu-
larz Danych — krok po kroku” w dal-
szym ciggu instrukcji). Jesli w poten-
cjalnej ostoi wystepuja gtéwnie siedli-
ska o dobrej (B) lub znaczacej (C) oce-
nie globalnej, to powinniSmy je brac
pod uwage, gdy:

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000



26

Kolejne

kroki

— Wstepne
typowanie
najcenniejszych
obszarow

— stanowig one ,,dodatek” do lezacych
w poblizu siedlisk Kklasy A;

— zajmowany przez nie teren moze
stanowic obszar lacznikowy pomie-
dzy dwiema dobrze wyksztalcony-
mi ostojami. Jednym z zalozen sie-
ci Natura jest bowiem nie tylko ob-
jecie ochronag najlepiej zachowa-
nych siedlisk, ale takze zmniejsze-
nie stopnia ich fragmentacji w ska-
li Europy. Dopuszczalne jest wigc
ujmowanie w sieci (wlasnie — w sie-
ci!) obszaréw o nizszej wartoSci
przyrodniczej, jesli tylko beda one
nadawaé si¢ do renaturalizacji
i spetnia¢ role takich wiasnie tacz-
nikoéw, posredniczacych w prze-
mieszczaniu si¢ populacji wzdluz
gléwnych korytarzy ekologicznych.

Jedli na obszarach zajetych przez siedliska
aneksowe wystepuja takze wazne dla Na-
tury gatunki ro§lin i zwierzat — doskonale.
Szczegdlnie mozemy tu liczyé na pomoc
gatunkoéw w miare jeszcze w kraju pospoli-
tych, jak kumak nizinny, nocek duzy czy
mopek, a w mniejszym stopniu traszka

Tamy bobréw [©WWF/Ireneusz Chojnacki]

grzebieniasta, piskorz, bobr i wydra. Na
obszarach z podfozem wapiennym wystapi
moze obuwik pospolity, za$ na roznego ty-
pu torfowiskach lipiennik Loesela czy skal-
nica torfowiskowa.

B.Obszary wyznaczane dla ochrony
gatunkow:

a) dla ryb oraz ssakdéw ziemnowodnych
ostojami mogg by¢ zespoly ciekow
lub odcinki rzek, jednak wraz z oto-
czeniem ekosysteméw nadrzecznych
(zwykle niestety ograniczonych do
obszaru migdzywala), nawet jeSli
w ostoi nie znajduja si¢ siedliska
z Zalacznika 1 lub wystepuja tylko
niewielkie ich ptaty. Objecie ochrong
samej rzeki, bez uwzglednienia moz-
liwego naplywu zanieczyszczen po-
wierzchniowych (np. nawozoéw i §rod-
koéw ochrony roélin) lub liniowych (ze
szlakow komunikacyjnych) nie na
wiele si¢ przyda, gdy bedziemy chcie-
li chroni¢ gatunki wymagajace czy-
stych, dobrze natlenionych waod.
Tymczasem ekosystemy nadrzeczne,
nawet stabo wyksztalcone i mniej
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wartoSciowe przyrodniczo, stanowia
niezastgpiong bariere biochemiczng
chronigca rzeke przed przynajmniej
czgdcia takich zanieczyszczen;

b) dla nietoperzy (vide dyskusja w jed-

nym z powyzszych rozdzialéw) osto-
jami moga by¢ zaréwno Kkolonie le-
gowe lub zimowe (jaskinie, sztolnie,
piwnice, strychy, dawne umocnie-
nia), obszary le§ne ze starodrze-
wiem (miejsca, gdzie wystepuje sze-
reg gatunkow leSnych), jak i zerowi-
ska (lasy, zagajniki, zbiorniki wod-
ne) i miejsca przelotu pomiedzy ko-
lonia a zerowiskiem. Czasem taka
ostoja obejmujgca wszystkie wazne
dla utrzymania gatunku miejsca mo-
ze przyjac ksztatt bardzo nieregular-
ny, tym jednak nie nalezy si¢ przej-
mowac. I w tym przypadku mozemy
nie martwic sig, je§li w ramach ostoi
nie znajdzie si¢ zaden typ siedliska
aneksowego. Dla jej wyznaczenia
wazny jest bowiem przede wszystkim
dany gatunek nietoperzy i mozliwo-
Sci jego dalszego trwania na tym sta-
nowisku;

c) dla ptazéw i gadoéw (z6lw blotny)

ostojami powinny by¢ zespoly oczek
wodnych, starorzeczy lub ciekow,
gdzie prowadza one rozréd, wraz
z cala mozaika otaczajacych je eko-
systemoéw. W przypadku traszki grze-
bieniastej lub zotwia btotnego, pra-
wie na pewno w otoczeniu miejsc ich
rozrodu znajda si¢ liczne platy sie-
dlisk aneksowych lub inne wazne
przyrodniczo, a malo interesujace
gospodarczo typy siedlisk. W przy-
padku szczegdlnie maltych obiektow
(jak np. pojedyncze oczka wodne
wsrdd pol) wskazana jest raczej pro-
ba przeniesienia populacji do bar-
dziej sprzyjajacych siedlisk niz proba
jej ochrony (szczegblnie w ramach
ogodlnoeuropejskiej sieci);

d) praktyka ochrony przyrody bardzo

mato uwagi, jak do tej pory, poSwieca-
fa bezkregowcom. Wtasciwie jedyna
mozliwa do powszechnego stosowania
regulg jest zachowanie siedlisk, w kt6-
rych wystepuja w stanie zapewniaja-
cym dalsze ich trwanie — a wiec, w za-
leznoSci od gatunku, znaczne ograni-
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czenie gospodarowania na danym te-
renie, np. z pozostawianiem starych
drzew (dla Osmoderma eremita czy
Cerambyx cerdo), zachowaniem natu-
ralnej struktury lasu fegowego (Lyca-
ena dispar) lub tez stosowanie umiar-
kowanych zabiegéw gospodarczych
doktadnie w dotychczas przyjetym za-
kresie (np. w przypadku modrasz-
kow). Czesto siedliska gatunkow wy-
roznianych w Zataczniku II s3 jedno-
cze$nie siedliskami z Zalacznika 1.
Zwykle wigc gatunki te znajda si¢
w obrebie ostoi siedliskowych. O ta-
kich gatunkach méwimy, ze majg zna-
czenie wskaznikowe, czyli ze przez
sam fakt swojego wystepowania na da-
nym terenie dajg nam wyraZzng wska-
zowke, iz tu, a nie gdzie indziej spo-
tka¢ mozemy cenne z przyrodniczego
punktu widzenia (najczgsciej anekso-
we) siedlisko. Ta sama zasada dotyczy
wiekszoSci gatunkow roslin. Wyjat-
kiem bedzie np. sasanka Pulsatilla pa-
tens, dla ktdrej ochrony bedziemy mu-
sieli wykraja¢ mniejsze lub wicksze
fragmenty z nieaneksowych subkonty-
nentalnych bordéw sosnowych;

e

e) ostoje dla duzych ssakéw (zubr, niedz-
wiedz, ry§) wymagaja bardzo rozle-
glych terenéw, nawet jesli tereny te be-
da ubogie w siedliska z Zatacznika 1.

Jesli na obszarach powotywanych dla
ochrony gatunkéw aneksowych wystepuja
takze siedliska z Zalacznika I, to bardzo
dobrze. Moze ich takze nie by¢ lub moga
by¢ nieliczne. JeSli potrafimy udowodnic,
iz dana ostoja jest wazna dla zachowania
jakiego§ gatunku w Polsce, to ten gatunek
staje si¢ automatycznie najwazniejszym
powodem dla jej powotania.

C. Ksztalt i wielkoS¢ ostoi:

a) w miar¢ mozliwo$ci unikamy tworze-
nia obszarow waskich i dtugich. Wy-
jatkiem sa waskie pasma wzdiuz wiek-
szych rzek, obejmujace cenne obszary
migdzywala. Praktyczna ochrona ostoi
o takim ksztalcie jest bardzo trudna,
gdyz ich otoczenie wywiera na nie bar-
dzo silny, zwykle negatywny z przyrod-
niczego punktu widzenia wplyw. Eko-
logicznym ideatem jest obszar zwarty,
o stosunku dtugosci do szerokoSci

Niedzwiedz brunatny (Ursus arctos) [OWWF-Canon/Kevin Schafer]
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rownym 1 lub tez obszar wigkszy,
w ktorym stosunek dtugosci granic do
powierzchni nie jest tak istotny;

b) pomijajac ostoje tworzone dla ochrony
letnich lub zimowych kolonii nietope-
rzy (moga nimi by¢ jaskinie, piwnice,
bunkry, podziemia, a nawet strychy ko-
Sciotow), wielko$¢ ostoi nie powinna
by¢ mniejsza niz 100 ha dla obszaréw
lesnych Iub 50 ha dla siedlisk niele-
$nych. Ta oczywiScie zdania sa bardzo
podzielone. W krajach Unii Europej-
skiej jako ostoje niejednokrotnie wska-
zywane sg obiekty male, o powierzchni
kilku zaledwie hektaréw. By¢ moze ta-
ka sytuacja wystapi i w Polsce — np.
w przypadku bardzo bogatego w stor-
czyki fragmentu kserotermicznych mu-
raw otoczonego zewszad przez pola
uprawne. Problem ten rozwazamy
w kolejnym rozdziale.

Wybor ostoi Natura 2000

Wstepnie wytypowane zgodnie z powyz-
szymi zaleceniami obszary znajduja si¢ juz
na naszej mapie. Jak teraz wybrac te wta-
$nie, ktore zastugiwaé beda na znalezienie
sie¢ w ogoOlnoeuropejskiej sieci? To wazne
i odpowiedzialne zadanie — patrzy na nas
caly kontynent.

Otéz mam bardzo prosta propozycje. Jest
ona moze kontrowersyjna pod wzgledem
przyrodniczym, jednak z punktu widzenia
globalnej ochrony przyrody (czy to w skali
regionu, Polski czy calego kontynentu) wy-
daje mi si¢ jak najbardziej uzasadniona. Sro-
dowisko przyrodnicze naszego kraju jest za-
chowane w stopniu co najmniej dobrym, a na
pewno w znacznie lepszym niz naszych wiel-
kich, tak dobrze rozwinigtych gospodarczo
sasiadéw juz skupionych we Wspdlnocie.
Mozna spokojnie szacowaé, ze okolo 30%
powierzchni Polski bez problemu spetnia kry-
teria Dyrektywy Siedliskowej, jednak nasz
apetyt nie powinien by¢ az tak wielki. Przyj-
mijmy wi¢c spokojne zatozenie, ze 15 do 20%
powierzchni kraju zglaszamy do objecia
ochrong w ramach Natura 2000. Nie jest to,
wbrew pozorom, propozycja abstrakcyjna —

prawie 15% powierzchni zglosit do sieci nasz
najblizszy sasiad — federalny land Branden-
burgia, tyle mniej wiecej w ramach Natury
chcg obja¢ ochrong Dania, Portugalia, Gre-
cja, Hiszpania i Wiochy. Taka tez wielko§¢
podaly wstepne szacunki Instytutu Ochrony
Przyrody z Krakowa dla Polski, zgltoszone
w I etapie prac nad Natura zakoficzconym
w roku 2001.

Ustalmy wigc arbitralnie, ze sposrod
wszystkich rozpoznanych tacznie z uwagi
na siedliska, gatunki oraz gatunki i siedli-
ska ostoi wybieramy obszar réwny 20% ba-
danego terenu. W niektorych wypadkach
(dobrze zachowane doliny rzeczne, obszary
gorskie itp.) bedzie to odsetek znacznie
wiekszy, i dobrze, jednak nawet w najmnie;j
interesujacych przyrodniczo obszarach po-
starajmy si¢ te 20% (w Polsce Centralnej
przynajmniej 15%) jako$ znalez¢é. Przypo-
mnijmy sobie Artykut 3. Dyrektywy Siedli-
skowej, ktory mdwi, ze ,,Zostanie utworzo-
na spojna europejska sie¢ ekologiczna”. Je-
§li ma by¢ spdjna, to nie moze na niej za-
brakna¢ obszarOw mniej cennych, na kto-
rych mozliwa jest renaturalizacja, czyli od-
tworzenie pierwotnie istniejacych siedlisk.
Dopiero ich uwzglednienie uczyni sie¢
sp6jna. Oczywiécie, na niektorych obsza-
rach, wskutek wysokiego stopnia zagospo-
darowania i zurbanizowania terenu, nie be-
dzie to mozliwe. Nalezy jednak probowac.

Okreslenie granic ostoi

Podstawowe wskazowki co do okre§lania
granic znalazly si¢ juz w poprzednim roz-
dziale. Wszystko bowiem zalezy od tego,
czy ostoje wyznaczamy dla zespoldw sie-
dlisk, czy dla poszczegllnych gatunkdw,
a i tu jeszcze znajdziemy istotne rdznice
pomigdzy ostojami dla poszczegdlnych
grup systematycznych. Co wiecej —jak zwy-
kle mamy tu pewien problem.

Oto6z istnieja dwa, zasadniczo nie do pogo-
dzenia, generalne systemy wyznaczania
granic obszarO6w godnych ochrony. Pierw-
szy podlega prawidlom nauk przyrodni-
czych (szczegblnie geografii fizycznej).
W mySl tego systemu granice ostoi powin-
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niSémy wyznacza¢ w oparciu o granice fizjo-
graficzne, tak by obszarami Natura 2000
stawaly si¢ zlewnie potokdw lub rzek, pa-
sma wzgorz, wyraznie okreslone fragmen-
ty wyzyn itp. W ramach takich ostoi mozna
tworzy¢ kompleksowe plany ochrony opar-
te o czynniki abiotyczne i biotyczne,
uwzgledniajac szereg zmiennych (takich
jak wielko$¢ opadow, lokalne zréznicowa-
nie mikroklimatéw, bilans cieplny obsza-
ru), ktére w innym przypadku beda niemal
nie do uwzglednienia. W sensie przyrodni-
czym taki obszar jest bowiem pewna
w miar¢ zamknietg caloScia, a uwarunko-
wania, jakim podlega, dadza si¢ w mniej-
szym lub wigkszym stopniu po prostu obli-
czy¢. System ten ma jednak zasadnicza wa-
de — jego granice beda w wiekszoSci wy-
padkow catkowicie nieczytelne dla prakty-
koéw i administracji lokalne;.

System jasny natomiast i fatwo czytelny
w praktyce, ktory z reguly stosowany jest
przy projektowaniu obszardéw chronionych
w Polsce, opiera si¢ na wyraznych grani-
cach terenowych, rozpoznawalnych na
kazdej mapie topograficznej. Moga to by¢
cieki, szosy, drogi leSne, granice leSno-po-
Ine, wydzielenia le$ne, waly, brzegi jezior
i tym podobne. Za jasno$¢ wyrazu placimy
jednak pewna cen¢ — oddziatywania abio-
tyczne i antropogeniczne na takim terenie
beda przychodzi¢ z wielu rdznych kierun-
kéw (np. zgodnie z biegiem potokdw ply-
nacych spoza ostoi lub z pol, ktore z ko-
niecznos$ci, dla czytelnych granic, wiaczy-
my w obszar ,,naturowy”).

Wybor sposrod tych dwdch systemow okre-
§lania granic — podobnie jak w przypadku
podziatu terenu kraju pomigdzy poszczeg6l-
ne organizacje i instytucje — powinien by¢
kwestia strategiczng i dokonaé sie, zanim
rozpoczniemy caly proces wyznaczania
Ostoi.

Jesli sie nie dokona, to — aczkolwiek z bo-
lem serca — polecam drugi z tych podzia-
t6éw oparty o granice terenowe. Beda one
wyrazne i jasne dla gospodarzy terenu,
z ktorymi bedziemy musieli ustali¢ sposdb
zagospodarowania ostoi.

Podsumujmy takze rozwazania z poprzed-
niego rozdziatu:

a) ostoje typowane dla siedlisk (lub
gltéwnie z uwagi na nie) staramy si¢
ograniczy¢ tak, by w obrgbie obszaru
znalazta si¢ jak najwieksza po-
wierzchnia siedlisk aneksowych. Ide-
alna warto$¢ — czyli 100% — mozemy
osiagna¢ tylko na bardzo matych ob-
szarach, gdyz wraz ze wzrostem po-
wierzchni obszaru liczba r6znych ty-
pow siedlisk na terenach podlegaja-
cych gospodarce cztowieka roSnie.
Generalnie nie powinniSmy schodzi¢
ponizej wartoéci 60%, a jeSli po-
wierzchnia siedlisk aneksowych wy-
nosi pomiedzy 20 a 60%, to powinny
koniecznie towarzyszy¢ im inne cen-
ne przyrodniczo siedliska nieanekso-
we. W przeciwnym wypadku ,kro-
imy” taka ostoje na dwie lub trzy
mniejsze, by osiagnaé wigksze nasy-
cenie siedliskami;

b) w przypadku ostoi tworzonych dla po-
szczegblnych gatunkéw aneksowych
(jesli sa to ich wazne lokalnie i duze
populacje) nie przejmujemy si¢ siedli-
skami aneksowymi, lecz z grubsza
okreSlamy, jakie elementy krajobrazu
sa niezbedne dla zachowania tych po-
pulacji i ich dalszego rozwoju, a na-
stepnie prowadzimy granice tak, by
obejmowala je wszystkie;

¢) unikamy tworzenia obszaréw wa-
skich i diugich (wyjatkiem sa pasma
obejmujace obszary w otoczeniu
rzek), gdyz ich praktyczna ochrona
bedzie bardzo trudna;

d) arbitralnie mozna przyjaé, ze (poza,
ewentualnie, ostojami tworzonymi dla
kolonii letnich i zimowych nietoperzy)
wielko$¢ ostoi nie powinna by¢ mniej-
sza niz 100 ha dla obszaréw leSnych
lub 50 ha dla siedlisk niele$nych. Taka
zasade stosowaliSmy np. w przypadku
doliny Odry, gdzie jednak (z uwagi na
ogromne bogactwo przyrodnicze) mu-
sieliSmy zwigkszy¢ minimalna po-
wierzchni¢ ostoi do 150 ha®.
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Ale wielko$¢ proponowanych ostoi jest juz
przedmiotem nastepnego rozdziatu.

Ostoje mate czy duze?

Jak juz zapewne zauwazyliSmy — ochrona
przyrody jest w duzej mierze balansowa-
niem pomiedzy wymaganiami stawianymi
przez najnowsze odkrycia ekologii krajo-
brazu, ekologii populacji czy rézne teorie
biogeograficzne a mozliwoScig ich prak-
tycznej realizacji. Tak tez dzieje si¢ w po-
wyzszym przypadku.

Oto w naszych rozwazaniach dotyczacych
Natury 2000 odzywa stary dylemat, wsrod
ekologéw krajobrazu znany pod kryptoni-
mem SLOSS (skrét od angielskiej nazwy
Single Large or Several Small), co na polski
tlumaczy¢ nalezy jako ,,jeden duzy czy licz-
ne male”. Nie wdajac si¢ w szczegdlowe
rozwazania teoretyczne, chodzi o to, ze
w Swietle naszej wspoOtczesnej wiedzy jeden
duzy obszar jest w stanie ,,pomieSci¢”
znacznie wigksze zr6znicowanie siedlisko-
we oraz wiekszg liczb¢ bogatszych w osob-
niki populacji niz kilka malych. Z jednej
strony nad takim pojedynczym obszarem
wisza realne niebezpieczefistwa. Jedna
wicksza katastrofa zywiolowa lub tez bez-
myS$lnie poprowadzona autostrada jest
w mocy pozbawi¢ go znacznej czeSci na-
gromadzonej réznorodnoSci. Z drugiej
strony — te same siedliska i populacje mo-
ga by¢ chronione w ramach sieci matych
obszaréw, mniej podatnych na jednorazo-
we zniszczenie, ktore jednak (wskutek
dziatania catkiem niezaleznych od cztowie-
ka proceséw ekologicznych) beda szybko
ubozaly.

Dyskusji tej w zasadzie nie rozstrzygnigto do
dzi§, poza jedna ogdlna konkluzja (jasna
i dla nas), ze nalezy tworzy¢ jak najwiecej
i jak najwiekszych obszarow. Jakie jednak
ma to znaczenie praktyczne? Z Dyrektywy
Siedliskowej nie wynika konieczno$¢ obej-
mowania ochrong prawng elementow sieci
Natura 2000. Niemniej jednak trudno sobie
wyobrazi¢ praktyczne dzialania administra-

¥ Swierkosz, Obrdlik 2002.

cji lokalnej na obszarach formalnie niechro-
nionych, ktore jednoczes$nie beda chronione
na mocy uméw miedzynarodowych. Nalezy
si¢ wigc liczy¢, ze (podobnie jak w wigkszo-
§ci krajow Wspdlnoty) elementy sieci zo-
stang objete w przyszitoSci roznymi forma-
mi ochrony przewidzianymi przez lokalne
(w skali Europy, a wigc w tym przypadku —
polskie) prawo ochrony przyrody.

Bioragc pod uwage nasze prawodawstwo,
mozemy wybiera¢ pomiedzy trzema katego-
riami ochrony, ktére w ogdle sa do przyje-
cia dla obszardéw o znaczeniu europejskim.

1. W dalszym ciggu istnieja w Polsce ob-
szary bardzo cenne, o bardzo wysokiej

Kukutka krwista (Dactilorhiza incarnata)
[©WWF/Beata Nawrocka]
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w skali Europy r6znorodnoSci biologicz-
nej, ktore zastuguja na ochrone w ra-
mach parkéw narodowych (doskonatym
przyktadem jest np. dolina Odry na od-
cinku od Rzeczycy az po Glogow).
Ostoje, ktdre w przysztosci cheielibySmy
widzie¢ chronione w tej wiasnie randze,
powinny by¢ duze (pamigtamy z Usta-
wy” — co najmniej 1000 ha), posiadac
wiele doskonale zachowanych siedlisk
i interesujacych gatunkow; tworzeniem
parku narodowego musi jednak by¢ ak-
tywnie zainteresowana lokalna spotecz-
no$¢ oraz samorzady, gdyz obszar taki
stuzy¢ musi takze ich potrzebom.

Obszary w wysokiej lokalnie r6znorod-
noSci biologicznej, ktérej utrzymanie
w duzej mierze zalezy od umiarkowane-
go wykorzystania gospodarczego (rozle-
gle obszary leSno-takowe, tradycyjnie
uprawiane obszary rolne, doliny rzecz-
ne), powinny by¢ obejmowane ochrong
w ramach parkéw krajobrazowych. Tu
rOwniez mozemy pokusié si¢ o tworze-
nie ostoi duzych, nawet do kilkudziesig-
ciu i wigcej tysiecy hektarow.

. Dla ochrony poszczegdlnych populacji

gatunkéw aneksowych lub tez, lokalnie
wystepujacych na niewielkich po-
wierzchniach, priorytetowych siedlisk
nielesnych korzystng forma ochrony be-
da rezerwaty przyrody. Nie zapominaj-
my jednak kazdorazowo o zapropono-
waniu otuliny, ktora chroni¢ bedzie taki
rezerwat przed dziataniem czynnikéw
zewnetrznych. Obecnie istniejace rezer-
waty o powierzchniach ponizej 50 ha nie
powinny by¢ zglaszane jako ostoje Na-
tury 2000 (jest to moje arbitralne zda-
nie, z ktorym niekoniecznie trzeba si¢
zgadzac), chyba ze zaproponujemy dla
nich utworzenie szerokiej otuliny lub
tez chronig one kolonie zimowe nieto-
perzy czy niewielkie stanowiska skrajnie
rzadkich bezkregowcow.

Ustawa o ochronie przyrody w rozumieniu Ob-

wieszczenia Ministra Srodowiska z dnia 2 lipca
2001 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu usta-
wy o ochronie przyrody. (Dz. U. Nr 99 poz. 1079.)

Ostatni etap — wspdlna lista

I teraz przyszedt czas na etap ostatni. Jak
juz wielokrotnie wspominaliSmy, ostoje
Natura 2000 nie sg przypadkowym zbiorem
obszaréw godnych ochrony, spelniajacych
kryteria europejskich Dyrektyw. Ich zasad-
niczym celem jest ochrona r6znorodnoSci
biologicznej duzych regionéw (co najmniej
skali wojewddztwa), tak by tworzyly one
wspolna, spdjna ekologicznie siec.

Bez odpowiedniej koordynacji w skali
ogOlnopolskiej lista obszar6éw ,naturo-
wych” bedzie, niestety, wytacznie zbiorem
poboznych zyczen. Dla jej uporzadkowa-
nia konieczne jest istnienie jednego, silne-
go i sktadajacego si¢ z doswiadczonych
specjalistow osrodka koordynacyjnego, do
ktorego sptyna wypelnione Standardowe
Formularze Danych wraz ze wszystkimi
potrzebnymi zatgcznikami i mapami. Tylko
taki osrodek bedzie w stanie rzetelnie oce-
ni¢ warto§¢ wszystkich znalezionych w te-
renie obszardw i oszacowaé wielko$¢ po-
pulacji poszczegdlnych gatunkéw lub po-
wierzchnie aneksowych siedlisk w skali ca-
tej Polski. Na podstawie takiej analizy oraz
porOéwnania z juz oficjalnie zgloszonymi
przez Rzeczpospolita Polska obszarami,
bedzie on mdgt dokonaé niezaleznego wy-
boru i sformowac list¢ obszaréw godnych
ujecia w sieci, a pominietych we wczesniej-
szych etapach opracowania. OczywiScie
cala ta procedura musi odbywacé si¢ z po-
szanowaniem praw osob i instytucji, ktore
zaproponowaly i opracowaly poszczegdlne
ostoje. Zdarzajace si¢ tu i 6wdzie przypad-
ki famania praw autorskich przez takie ze-
spoly koordynujace duze przedsiewzigcia
nie powinny mie¢ w tym przypadku miej-
sca. Zauwazmy jednak — bez wspOtpracy
wszystkich organizacji i instytucji pracuja-
cych bezpoSrednio w terenie taki oSrodek
nie bedzie mial racji bytu i lista obszaréw
,naturowych” nie powstanie w ogole. Jest
to jeden z wielu przyktadéow dziatania,
w ktorych wspodlpraca i podporzadkowanie
si¢ jednemu wspolnemu celowi sa po pro-
stu niezbedne.
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Standardowy Formularz Danych
— krok po kroku

A teraz ostatnie juz zadanie, czyli wypetnienie Standardowego Formularza Danych.

Standardowy Formularz Danych (Standard Data Form) o obszarze Natura 2000 to specjal-
nie opracowany i przedstawiony przez Komisj¢ Europejska schemat opisu i gromadzenia
informacji o poszczeg6lnych obszarach Natura 2000 przed formalnym przedtozeniem ich
listy Komisji. W takiej formie musza by¢ opracowane wszystkie zgtaszane przez Polske ob-
szary, a dotyczy to rOéwniez propozycji niezaleznych, zglaszanych przez organizacje poza-
rzadowe. Ponizej podajemy zakres i zasob informacji, jakie powinny znalez¢ si¢ w formu-
larzu, oraz objasnienia znakéw i symboli wymaganych do jego wypetnienia.

1. IDENTYFIKACJA OBSZARU

1.1.TYP
Pole do wypelnienia na szczeblu og6lnokrajowym. Jednoliterowy kod okreslajacy
relacje pomigdzy Special Protection Area (Obszarem Specjalnej Ochrony) a Special
Area of Protection (Specjalnym Obszarem Ochrony). W naszych formularzach —
pozostawiamy puste.

1.2.KOD OBSZARU
To pole réwniez zostawiamy puste. Kody dla wszystkich obszaréw Natura 2000
powinny by¢ przygotowane przez Ministerstwo Srodowiska lub wskazanego
przez nie koordynatora ogdlnokrajowego.

1.3.DATA OPRACOWANIA

Data opracowania formularza w formacie miesiac-rok (np. 01-2002).

1.4.DATA AKTUALIZACJI
Przy pierwszym zgtoszeniu pole to pozostawiamy puste. Jesli odpowiednia insty-
tucja zgtosi konieczno$¢ uzupetnienia danych — wstawiamy date zakoficzenia uzu-
petniefi.

1.6.INSTYTUCJA LUB OSOBA PRZYGOTOWUJACA WNIOSEK
Nazwisko (nazwa organizacji), miejsce pracy i adres osoby lub nazwa i adres or-
ganizacji dostarczajacej danych, ktére postuzyty do wypelnienia formularza. Jeze-
li duza cze$¢ danych zostata dostarczona przez wigcej niz jedna osobe¢ lub organi-
zacje, nalezy wymienié wszystkie.

1.7.NAZWA OBSZARU

Nazwa obszaru w jezyku polskim. Nalezy uzywac nazw ogdlnie przyjetych dla da-
nego obszaru. W przypadku parkoéw narodowych, rezerwatow przyrody, parkow
krajobrazowych, Ostoi Ptakow (IBA) o randze krajowej i migdzynarodowej lub
ostoi CORINE (Moss i in. 1991), ktérych granice w duzym stopniu pokrywaja si¢
z granicami proponowanego obszaru, nalezy uzywac juz obowiazujacych nazw.
W innych przypadkach nalezy stworzy¢ nazwe, ktdra najlepiej bedzie identyfiko-
watla proponowany obszar.
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1.8.DATY WSKAZANIA | ZAKLASYFIKOWANIA OBSZARU

Pole to pozostawiamy puste.”

. POLOZENIE OBSZARU

2.1.POLOZENIE CENTRALNEGO PUNKTU OBSZARU
Wspolrzedne geograficzne (diugosé i szeroko$¢) centralnego punktu znajdujace-
go si¢ na terenie obszaru. Dane muszg zosta¢ podane w formacie stopnie-minu-
ty-sekundy. Najlepiej jest zmierzy€ je bezposSrednio w terenie za pomoca urzadze-
nia GPS lub tez odczyta¢ z map w skali 1: 100 000 (np. map topograficzno-tury-
stycznych wydawanych przez Wojskowe Zaktady Kartograficzne).

2.2.POWIERZCHNIA (ha)
Nalezy poda¢ powierzchni¢ obszaru w hektarach (ha). Dla takich obszaréw, jak
jaskinia lub klify nadmorskie, podajemy powierzchni¢ 0. W takim przypadku obo-
wigzuje wypelnienie pola 2.3. Jedli powierzchnia obszaru nie zostata okres§lona —
pole powinni§my teoretycznie pozostawi¢ puste, cho¢ w tym przypadku lepsze jest
chocby orientacyjne okreSlenie poprzedzone informacja ,,okofo”.

2.3.DLUGOSC OBSZARU (km)
Pole wypetnia si¢ tylko w przypadku, gdy powierzchni obszaru nie da si¢ okreslic,
tzn. w przypadku jaskin i klifow.

2.4.WYSOKOSC (m n.p.m.)
Podajemy minimalng, maksymalna i $rednig wysoko§¢ nad poziom morza odczy-
tana z mapy dla miejsc znajdujacych si¢ w granicach obszaru.

2.5.WOJEWODZTWO (REGION ADMINISTRACYJNY)
Nazwa wojewoOdztwa, na terenie ktorego lezy obszar. Jezeli znajduje si¢ na tere-
nie wigcej niz jednego wojewodztwa, nalezy wpisac wszystkie. Jezeli obszar znaj-
duje si¢ w caloSci na terenie jednego wojewddztwa, w polu ,,% pokrycia” nalezy
wpisa¢ 100. Dla obszardw, ktdre znajdujg si¢ na terenie wigcej niz jednego woje-
wodztwa procentowe pokrycie okresli¢ szacunkowo.

2.6.REGION BIOGEOGRAFICZNY
Nalezy podac region biogeograficzny zgodnie z zatwierdzona mapa regionéw bio-
geograficznych. Wieksza czgd¢ Polski lezy w regionie kontynentalnym.

. INFORMACJA PRZYRODNICZA

3.1. a. Typy siedlisk wymienione w Zatgczniku | Dyrektywy Rady
92/43/EWG:
Dla kazdego typu siedliska wymienionego w Zataczniku I nalezy poda¢ kod (patrz
zal. 1. na koficu opracowania) oraz okresli¢: pokrycie procentowe obszaru przez
to siedlisko, reprezentatywno$¢, wzgledng powierzchnig, stan zachowania struk-
tury i funkcji oraz ocen¢ ogdlna.

*' Wprowadza si¢ tu trzy daty: date zgloszenia obszaru jako spelniajacego warunki Area of Special Community

Interest (Obszaru o Znaczeniu Wspdlnotowym), date zatwierdzenia go jako SCI oraz dat¢ wyznaczenia go ja-
ko SAC lub — w przypadku ostoi ptakdw — date wyznaczenia SPA.
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KOD I % POKRYCIA
Kod dla kazdego typu siedliska (wg zal. 1.) i okreSlenie, jaki procent powierzchni
obszaru jest pokryty przez dane siedlisko.

REPREZENTATYWNOSC

Ocena stopnia reprezentatywnosci (typowosci) siedliska przyrodniczego polega
na okre§leniu, na ile typowo wyksztalcone jest dane siedlisko (zbiorowisko roslin-
ne) na rozpatrywanym obszarze w oparciu o opracowanie Interpretation Manual of
European Union Habitats (1999), gdzie podane sa definicje i krotkie opisy siedlisk
wraz z listg gatunkOw charakterystycznych. W przygotowaniu znajduje si¢ opraco-
wanie sygnowane przez Ministerstwo Srodowiska pt. Typy siedlisk przyrodniczych
wystepujgce w Polsce, jednak nie jest ono w pelni zgodne z zalozeniami reprezen-
towanymi w Interpretation Manual of European Union Habitats i opisy niektorych
z typow siedlisk moga zostaé zakwestionowane (patrz dyskusja w przypisach pod
zal. 1.). Reprezentatywno$¢ oceniana jest w trzystopniowej skali:

A: doskonala (doskonale zgadza si¢ ze wzorcem),

B: dobra,

C: znaczaca (zgodna ze wzorcem, lecz o wyraznych odksztatceniach od typu).
Jesli dany typ siedliska wystepuje na opisywanym obszarze w sposOb nieistotny
(tzn. jego udzial w pokryciu obszaru stanowia ulamki procenta lub sposob jego
wyksztatcenia odbiega znacznie od podanego w opracowaniach wzorca), jego re-
prezentatywno$¢ klasyfikujemy jako:

D: nieistotna.

Jesli wstawiamy D, to nie wypelniamy nastepnych pdl (,,wzgledna powierzchnia”,
»status ochrony” i ,,ocena ogolna”).

Wzgledna powierzchnia

Tego pola nie jesteSmy w stanie wlasciwie wypetni¢, gdyz wymaga ono pelnej wiedzy

na temat powierzchni zajmowanej przez dane siedlisko na obszarze Polski. Jedynie

dla siedlisk lesnych dysponujemy danymi o ich przyblizonej powierzchni (Matuszkie-

wicz M. 2001) i jestesmy w stanie okre§li¢, jaki procent calej powierzchni w Polsce

reprezentowany jest w wydzielonej przez nas ostoi.

Dlatego dla uproszczenia nalezy poda¢ jeden z trzech symboli literowych

A: > 15-100%  (nasza ostoja chroni wigcej niz 15% powierzchni danego typu
siedliska wystepujacego w Polsce),

B: >2-15% (w ostoi znajduje si¢ 2 do 15% z calkowitej powierzchni siedli-
ska w Polsce),
C:>0-2% (najczestszy przypadek...).

Stan zachowania

Okreslamy w tym punkcie stopiefi zachowania struktury i funkcji naturalnego siedli-
ska danego typu oraz mozliwos¢ jego regeneracji w przypadku znieksztafcenia — zwy-
kle wskutek stosowania zabiegdw gospodarczych. Oficjalne instrukcje WspdOlnoty
nakazuja rozbic€ to kryterium na trzy skfadowe, ktore ocenia si¢ niezaleznie, a osta-
teczna ocena jest ich wypadkowa.

A. Stopien zachowania struktury

Ocena stopnia zachowania struktury polega na ocenie obecnego stanu wyksztalce-
nia siedliska w oparciu o Interpretation Manual of European Union Habitats lub Ty-
py siedlisk przyrodniczych wystepujgce w Polsce. Oceny dokonuje si¢ w trzystopnio-
wej skali: I — doskonata, IT — dobrze zachowana, II1 — §rednio zachowana lub czgcio-
wo zdegradowana struktura.
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Jedli stopien zachowania struktury ocenimy jako I (doskonaly), stan zachowania siedli-
ska jest automatycznie klasyfikowany jako A. Oceny tego typu (podobnie jak nastep-
nych) powinien dokonywac specjalista — najlepiej doswiadczony fitosocjolog, gdyz opi-
sy w Interpretation Manual of European Union Habitats s3 czasem dosyc skape.

B. Stopien zachowania funkcji

Ocena stopnia zachowania funkcji polega na okreSleniu perspektyw na zachowanie
struktury siedliska w przysztoSci, biorac pod uwage potencjalne niekorzystne oddzia-
fywania na to siedlisko i mozliwe do zastosowania zabiegi ochronne. Perspektywy te
ocenia si¢ w trzystopniowej skali: I — doskonate, II — dobre, III — §rednie lub stabe.
Gdy ocena I (doskonate perspektywy) Iub II (dobre perspektywy) wystepuje w kom-
binacji z oceng stopnia zachowania struktury II (dobrze zachowana), to niezaleznie
od wynikOw zastosowania trzeciego podkryterium stan zachowania siedliska jest kla-
syfikowany jako odpowiednio A (doskonaly) lub B (dobry).

Z kolei w przypadku, gdy ocena III (Srednie lub slabe perspektywy) wystepuje
w kombinacji z oceng stopnia zachowania struktury III, to stan zachowania siedliska
jest klasyfikowany jako C — przecietny lub zubozony.

C. Mozliwo$¢ renaturyzacji

W Polsce rzadko bedzie si¢ stosowac te skfadowa, gdyz powierzchnia cennych przy-
rodniczo i niewymagajacych renaturyzacji siedlisk jest zupelnie wystarczajaca dla
ujecia w sieci Natura 2000 powierzchni kraju przewyzszajacej nasze mozliwosci real-
nej ochrony. Sktadowa ta istotna bedzie jednak w niektorych wojewoddztwach — jak
16dzkie czy warszawskie — gdzie dla utrzymania spojnosci ekologicznej sieci obejmo-
wac ochrong bedziemy takze obszary o mniejszych wartoSciach przyrodniczych. Oce-
na ta odwoluje si¢ do wiedzy na temat struktury i funkcji okreslonego typu siedliska,
konkretnych plandéw ochrony i zabiegéw koniecznych do jego odtworzenia oraz
przewidywanych kosztéw renaturyzacji. Skala ocen jest trzystopniowa: I — renatury-
zacja tatwa, II — renaturyzacja mozliwa przy Srednim naktadzie sit i Srodk6w, III — re-
naturyzacja trudna lub wrecz niemozliwa.

Podsumowanie skladowych i wynikajaca z nich ocena

A: doskonale zachowanie - doskonata struktura, niezaleznie od pozostalych
podkryteriow
(lub)
— dobrze zachowana struktura i doskonale perspekty-
wy jej zachowania w przysztosci, niezaleznie od mozli-
woSci renaturyzacji

B: dobre zachowanie — dobrze zachowana struktura i dobre perspektywy jej
zachowania w przysztodci, niezaleznie od mozliwosci
renaturyzacji
(lub)

— dobrze zachowana struktura i Srednie lub nawet sta-
be perspektywy jej zachowania w przysztosci, nato-
miast renaturyzacja fatwa lub mozliwa przy §rednim
naktadzie sit i Srodkow

(lub)

—S§rednio zachowana lub nawet cze§ciowo zdegradowa-
na struktura, przy rownocze$nie doskonatych perspek-
tywach jej zachowania w przysztosci, a renaturyzacja ta-
twa lub mozliwa przy Srednim naktfadzie sit i sSrodkow
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(lub)

—$rednio zachowana lub nawet cze¢$ciowo zdegrado-
wana struktura, przy rownocze$nie dobrych perspek-
tywach jej zachowania w przysztoSci i tatwej renatu-
ryzacji

C: zachowanie w Srednim  pozostate kombinacje.
lub zubozalym stanie

Ocena ogolna

Ocena ogdlna warto$ci proponowanej ostoi dla zachowania danego typu siedliska
jest wypadkowa ww. kryteriow, powinna ponadto uwzglednia¢ praktyczne mozliwo-
Sci ochrony obszaru w przysztoSci. Warto§¢€ ta oceniana jest w trzystopniowej skali:
A — znakomita,

B - dobra,

C - znaczgca.

b. Pozostate wazne typy siedlisk:

Woczesne opracowania z lat 90., np. SDF dla sieci EMERALD, wymagaly, aby w po-
le to wstawi¢ pokrycie powierzchniowe wszystkich wystepujacych na terenie propo-
nowanej ostoi typow siedlisk (tacznie z polami czy terenami zabudowanymi, jesli ta-
kie wystgpowaly), tak by taczna suma pokrycia powierzchni wszystkich siedlisk wy-
mienionych w pkt 3.1. a. i 3.1. b. wynosita 100%. Dla kazdego siedliska nalezato po-
da¢ kod zgodny z klasyfikacja PHYSIS stosowang w koncepcji CORINE-BIOTO-
PES oraz okre{li¢ jego udzial procentowy. Obecnie (podobno) Wspdlnota odstapita
od tego warunku, jednak nic zlego si¢ nie stanie, jesli wypetnimy to pole szczeg6to-
wo, tak by stwierdzone typy siedlisk osiagnely wtasnie petne pokrycie ostoi (czyli by
w 100% wyjasnione zostalo, jakie typy siedlisk w niej wystepuja). Jest to dodatkowa
i wazna informacja wskazujaca, jakie typy cennych przyrodniczo ekosystemow
nieujete w Dyrektywie (np. trzcinowiska, turzycowiska, olsy) znajduja si¢ na terenie
projektowanego obszaru, ewentualnie z jakim typem probleméw (wiasciciele pry-
watni, kompensacja kosztow, wspdtfinansowanie uzytkowania) spotkamy si¢ przy
probie utworzenia ostoi.

GATUNKI

a. PTAKI wymienione w Zataczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG
Lista gatunkéw (patrz zatacznik 2.)

b. PTAKI WEDROWNE, nieobjete Zatgcznikiem | Dyrektywy Rady
79/409/EWG, nalezagce do nastepujgcych grup systematycznych:
perkozy, petnoptetwe, brodzace, blaszkodziobe, Zurawiowe i siewko-
we.

c. SSAKI wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG
Lista gatunkdw (patrz zalacznik 3.)

d. PLAZY | GADY wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady
92/43/EWG
Lista gatunkéw (patrz zatacznik 4.)

e. RYBY wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG
Lista gatunkdw (patrz zalacznik 5.)
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3.2

3.2

f. BEZKREGOWCE wymienione w Zatgczniku Il Dyrektywy Rady
92/43/EWG
Lista gatunkdw (patrz zalacznik 6.)

g. ROSLINY wymienione w Zataczniku Il Dyrektywy Rady
92/43/EWG
Lista gatunkéw (patrz zatacznik 8.)

Dla kazdego gatunku nalezy podac nazwe (patrz zataczniki 2-8) oraz dane na temat
wielkosci i charakteru populacji, a nastepnie okresli¢ znaczenie opisywanego obsza-
ru dla danego gatunku, zgodnie z ponizszymi objasnieniami.

W dziale POPULACIJA nalezy poda¢ dane iloSciowe okreSlajace wielkoS¢ populacji na
terenie danego obszaru. Najlepiej, by byla to oczywiScie dokiadna liczba (np. 2075 osob-
nikéw), ale ten poziom szczegdlowosci osiagniemy rzadko. Czgéciej stosowany jest za-
kres wielkoSci populacji (1-5, 6-10, 11-50, 51-100, 101-250, 251-500, 501-1000,
1001-10 000, > 10 000), albo wartosci minimalne (> wigcej niz) czy maksymalne
(< mniej niz). Jezeli brak dokfadniejszych danych, mozna oceni¢ wielko$¢ populacji
w trzystopniowej skali (gatunek czesty — C; rzadki — R lub bardzo rzadki — V).

W przypadku ptakéw literami (p) lub (i) okreslamy, czy podane liczby odnosza si¢
do par czy tez do osobnikow

Kryteria oceny znaczenia opisywanego obszaru dla danego gatunku:

Populacja
Zastosowanie tego kryterium polega na oszacowaniu wielkoSci populacji danego ga-

tunku i jej udzialu w catkowitej populacji krajowej w trzech przedziatach wartosci:
A: > 15-100 %,

B: > 2-15 %,

C: > 0-2 %.

Jesli oceniamy, ze wystgpowanie danego gatunku na opisywanym obszarze nie ma
wigkszego znaczenia (np. pojawia si¢ tylko sporadycznie), klasyfikujemy go jako:

D - populacja nieistotna

i wowczas juz nie poddajemy go dalszym ocenom opartym na pozostalych kryteriach
(nie wypelniamy pdl ,,zachowanie”, ,,izolacja” i ,,ocena ogdlna™).

Tylko w nielicznych wypadkach mozemy stwierdzi¢, iz w proponowanej ostoi jest wig-
cej niz 2% osobnikéw z krajowej populacji, gdyz dla wielu gatunkow (szczegdlnie
zwierzat) z Zalacznika II Dyrektywy brak jest szacowan wielkoSci populacji ogdIno-
krajowej. Oszacowan takich doczekaly si¢ gtownie gatunki z Czerwonej Ksiggi (Glo-
wacifski 2001), ale i tak czgsto sa to oceny typu ,.kilkadziesiat tysiecy” — co moze row-
nie dobrze oznaczad, iz tych tysiecy jest 20, jak i 100, a to juz duza rdznica.

Stan zachowania

To kryterium obejmuje dwie skladowe, z ktorych pierwsza odwotuje sie do stopnia
zachowania cech siedliska przyrodniczego waznych dla danego gatunku, a druga —
do mozliwosci ich odtworzenia. Ocenia si¢ elementy siedliska istotne z punktu wi-
dzenia biologii gatunku, a wigc strukture siedliska i wazniejsze cechy przyrody nie-
ozywionej w trzystopniowej skali: I — elementy siedliska zachowane w doskonalym
stanie, II — elementy zachowane w dobrym stanie i III — elementy zachowane w $red-
nim stanie lub cze$ciowo zdegradowane. Jesli sklasyfikujemy stan zachowania ele-
mentow siedliska jako I (doskonaly) lub II (dobry), wéwczas nie musimy juz
uwzglednia¢ drugiej sktadowej tej oceny (mozliwosci renaturyzacji) i jako wypadko-
wa oceng zachowania siedliska wpisujemy odpowiednio A (doskonate zachowanie)
lub B (dobre zachowanie).
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W przypadku, gdy elementy siedliska sg Srednio zachowane lub czg$ciowo zdegrado-  Standardowy
wane, ocenia si¢ dodatkowo szanse przywrdcenia ich do dobrego stanu, rowniez Egrnrggllfrz
w trzystopniowej skali (renaturyzacja fatwa, renaturyzacja mozliwa przy Srednim na- _informacja

ktadzie sif i Srodk6w, renaturyzacja trudna lub wrecz niemozliwa). przyrodnicza

Po ustaleniu wartosci skladowych mozemy przystapic¢ do oceny stanu zachowania
wedle ponizszego wzorca:

A: doskonaly stan — elementy zachowane w doskonatym stanie,
zachowania niezaleznie od mozliwoSci renaturyzacji

B: dobry stan zachowania - elementy zachowane w dobrym stanie, niezaleznie
od mozliwoSci renaturyzacji
(lub)
—elementy zachowane w przecietnym stanie lub nawet
czeSciowo zdegradowane, ale renaturyzacja tatwa

C: przecietny lub zubozaly - pozostate kombinacje.
stan zachowania

Izolacja
Tu oceniamy stopien izolacji populacji wystepujacej na danym obszarze w stosunku

do naturalnego zasiggu odnos$nego gatunku. Stopien izolacji okre§la w przyblizeniu,
jaki jest wkiad danej populacji w genetyczne zroznicowanie gatunku (upraszczajac:
im bardziej izolowana populacja, tym wigkszy jej wktad w to zréznicowanie) i na ile
jest ona podatna na wyginiecie. Izolacje nalezy przy tym rozwaza¢ w szerszym kon-
tekscie, biorgc pod uwage zaréwno Sciste endemity, podgatunki czy odmiany, jak
i subpopulacje w obrebie metapopulacji.

Izolacje ocenia si¢ w trzystopniowej skali:

A - populacja (prawie) izolowana,

B - populacja nie izolowana, ale wystepujaca na peryferiach zasiegu gatunku,

C - populacja nie izolowana, w obrebie rozleglego obszaru wystepowania.
Najczestszym przypadkiem jest ocena C, jednak ustalenie wartosci tego kryterium
wymaga wiedzy przyrodniczej na temat rozmieszczenia poszczeg6olnych gatunkdw.

Ocena ogdlna
Globalna ocena wartoSci obszaru dla ochrony danego gatunku jest wypadkowa po-

wyzszych ocen oraz dodatkowych czynnikdw mogacych mie¢ wplyw na zachowanie
gatunku, jak rodzaj dzialalnoSci cztowieka na terenie obszaru i w jego poblizu, sto-
sunki wlasnoSciowe, status prawny obszaru, a takze ekologiczne zwigzki miedzy ty-
pami siedlisk i gatunkami etc.

Wartos€ t¢ ocenia si¢ wg trzystopniowej skali:

A - znakomita,

B - dobra,

C - znaczgca.

Oceny tej powinien dokonywaé profesjonalista dysponujacy doSwiadczeniem w za-
réwno teoretycznej, jak i praktycznej sferze ochrony przyrody.

3.3.POZOSTALE WAZNE GATUNKI ROSLIN | ZWIERZAT
W tej tabeli nalezy wpisa¢ wszystkie uznane za istotne gatunki roSlin i zwierzat po-
grupowane wedtug podanych grup: ptaki, ssaki, plazy, gady, ryby, bezkregowce,
roSliny. Dla kazdego gatunku nalezy podac:
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» kod grupy:

B - ptaki (nalezy podaé tu gatunki nieobjete wcze$niej wymienionymi katego-
riami, ktorych populacja na danym terenie jest znaczaca w skali regionu, ga-
tunki lokalnie rzadkie lub cenne z innych punktéw widzenia),

M —ssaki,

A —plazy,

R —gady,

F- rybY7

I - bezkregowce,

P - ro§liny,

» naukowa nazwe¢ gatunkowa (nazwa tacifiska), liczebno$¢ populacji oraz motywacje:

A - gatunek z krajowej Czerwonej Listy,

B - gatunek endemiczny,

C - konwencje miedzynarodowe (np. Konwencja Bernenska, Zatacznik IV lub
V Dyrektywy 92/43/EEC),

D —inne powody (np. gatunek objety ochrona gatunkowa, rzadki lub zagrozo-
ny w skali regionu).

4. OPIS OBSZARU
4.1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA OBSZARU

To pole przedstawia ogdlny obraz obszaru. Powinno by¢ uzupelnione o czgé¢ ta-
belaryczna, w ktdrej nalezy podad udziat procentowy gtoéwnych typéw pokrycia te-
renu (np. lasy, wody, pola orne, Igki etc.).

Inne cechy obszaru:

Stowny opis obszaru uwzgledniajacy charakterystyke geologiczna, geomorfolo-
giczng oraz krajobrazowa, wskazanie dominujacego typu pokrycia terenu i naj-
wazniejsze typy roslinnosci.

4.2. WARTOSC PRZYRODNICZA | ZNACZENIE

W tej rubryce nalezy krotko opisa¢ warto$¢ przyrodnicza obszaru, jego znaczenie
w Swietle celow Dyrektyw Siedliskowej i Ptasiej, wykorzystujac dane zgromadzo-
ne w tabelach w rozdziale 3. Jezeli na terenie obszaru stwierdzono liczne wyste-
powanie gatunkow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej lub Zalacznika IT Dyrektywy
Siedliskowej, nalezy to podkresli¢. Je§li na danym obszarze stwierdzono znaczne,
regularne koncentracje gatunkéw ptakdéw zaliczanych do grupy wodno-btotnych
w okresie migracji lub zimowania, nalezy to rowniez podac.

4.3. ZAGROZENIA
Stowny opis zagrozen pochodzenia antropogenicznego oraz innych. Nalezy wska-
zac zrodlo pochodzenia tych zagrozen oraz okresli¢ stopiei wplywu na siedliska
i gatunki wystgpujace na terenie obszaru.

4.4. STATUS OCHRONNY
Formy ochrony objete granicami danego obszaru, z podaniem nazwy obszaru
chronionego, roku jego utworzenia i powierzchni (parki narodowe, krajobrazowe,
rezerwaty, ew. uzytki ekologiczne i zespoly przyrodniczo-krajobrazowe). Nie war-
to tu uwzglednia¢ Obszary Chronionego Krajobrazu, gdyz w praktyce nie sa one
zadng forma ochrony, daja jedynie ztudzenie, ze az 30% polskiej przyrody znaj-
duje si¢ ,,pod ochrong”.
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4.5. STRUKTURA WLASNOSCI
Wymieni¢ giéwne formy wiasnosci terendw w granicach danego obszaru (np. wla-
sno$¢ prywatna, wlasnos¢ skarbu pafistwa, prywatny rezerwat przyrody). Jedli jest to
mozliwe, nalezy okresli¢ procentowy udzial poszczegllnych typdw wiasnosci terendw.

4.6. DOKUMENTACJA - ZRODLA DANYCH
Konieczne jest podanie wszystkich Zrodet informacji wykorzystanych do przygo-
towania formularza. Nalezy wymieni€ pelng literatur¢ opublikowana, dane niepu-
blikowane oraz informacje ustne.

.STATUS OCHRONY OBSZARU ORAZ POWIAZANIA
Z OSTOJAMI CORINE BIOTOPES

5.1.ISTNIEJACE FORMY OCHRONY NA POZIOMIE KRAJOWYM | RE-
GIONALNYM ORAZ MIEDZYNARODOWYM
W tym punkcie trzeba wymieni¢ wszystkie tereny objete ochrona znajdujace si¢
w obrebie danego obszaru, utworzone na poziomie krajowym, regionalnym lub
mi¢dzynarodowym. Tu podajemy: kod formy ochrony (zatacznik 10.), nazwe tere-
nu, kod terenu (jezeli taki istnieje, np. kod IBA), powierzchni¢ w hektarach, po-
wiazanie z opisywanym obszarem Natura 2000 (% powierzchni terenu chronione-
go znajdujacego si¢ na terenie obszaru Natura 2000), rok utworzenia.
Nie uwzgledniamy tu obszaréw projektowanych do objecia ochrona.

5.2.POWIAZANIA OPISANEGO OBSZARU Z ISTNIEJACYMI FORMAMI
OCHRONY
Niezbedne jest wymienienie wszystkich form ochrony przyrody znajdujacych sie na
terenie obszaru z podaniem kodu formy ochrony (patrz zatacznik 10.), z okreSleniem
procentu powierzchni danej formy ochrony jaka znajduje si¢ w ostoi.

5.3. POWIAZANIA OPISANEGO OBSZARU Z OSTOJAMI CORINE BIO-
TOPES
Tu konieczne jest wymienienie ostoi CORINE znajdujacych si¢ na terenie obsza-
ru z podaniem: kodu formy ochrony (patrz zatacznik 10.), kodu ostoi CORINE,
rodzaju relacji oraz powiazania z opisywanym obszarem Natura 2000 (% po-
wierzchni ostoi CORINE, ktora znalazla si¢ na terenie obszaru Natura 2000).

. DZIALALNOSC CZLOWIEKA NA TERENIE OBSZARU
| WJEGO OTOCZENIU | INNE CZYNNIKI WPLYWAJACE NA
TEN OBSZAR

6.1. GLOWNE CZYNNIKI | RODZAJE DZIALALNOSCI CZLOWIEKA
ORAZ PROCENT POWIERZCHNI OBSZARU IM PODLEGAJACY:

A. Na terenie obszaru

Nalezy poda¢ kod dziatalnoSci, intensywno$¢ dziatalnoSci, procent obszaru podle-
gajacy wplywom tej dziatalnoSci oraz rodzaj wptywu. Kod okreslajacy typ dziatal-
noSci nalezy poda¢ zgodnie z Zalacznikiem 11. Do okreslenia intensywnoSci dzia-
talno$ci uzywamy skali trzystopniowe;j:
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Standardowy
Formularz
Danych

— Dziafalno$¢
cztowieka

na terenie
obszaru
iwjego
otoczeniu

i inne
czynniki
wptywajace
na ten obszar
Dokumentacja
kartograficzna
Dokumentacja
fotograficzna

A: silny wplyw,

B: Sredni wplyw,

C: niewielki wplyw.

Do okreslenia rodzaju oddziatywania na obszar stuzy nam trzypunktowy system
kodowania:

+ dodatni wplyw dzialalnoSci,

0  wplyw neutralny, nieodczuwalny na terenie obszaru,

—  wplyw negatywny, oddzialywanie niekorzystne na terenie obszaru.

B. Poza obszarem
Doktadnie to samo co powyzej.

6.2. GOSPODAROWANIE NA TERENIE OBSZARU:
Kto jest odpowiedzialny za gospodark¢ prowadzong na danym terenie (np. wla-
dze lokalne, Lasy Pafistwowe, wlaSciciel prywatny), najlepiej z adresami, gdyz be-
da konieczne w nast¢pnym etapie prac. To chyba najtrudniejsza cz¢$¢ zadania,
szczegoOlnie na gruntach silnie rozdrobnionych wtasnosciowo.
Tu tez powinny znaleZ¢ si¢ informacje na temat plandw zagospodarowania i ich
realizacji w praktyce, wlaczajac w to tradycyjne formy dziatalnoSci cztowieka.

7. DOKUMENTACJA KARTOGRAFICZNA

Mapa fizyczna obszaru

Skala powinna zapewni¢ maksymalng czytelno$¢ granic, ktdre zaznaczamy wyraZnie
czarnym cienkopisem lub tuszem kre§larskim. Generalnie mapy te utrzymywane sg
w skalach 1:50 000 lub 1:100 000.

Mapy obszarow chronionych wymienionych w punkcie 5.

Mapa w wigkszej skali (1:100 000, a nawet 1:300 000) ukazujaca relacj¢ pomi¢dzy pro-
ponowana o0stoja a istniejacymi obszarami chronionymi i ostojami CORINE BIOTO-
PES. Nie nanosimy tu obszaréw projektowanych do ochrony.

. DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Wskazane jest, by Standardowy Formularz Danych byt uzupeiiony o dokumentacje
fotograficzna. Nalezy sporzadzic liste¢ zawierajaca numer fotografii (slajdu), miejsce
wykonania, temat, informacj¢ dotyczacg praw autorskich oraz dat¢ wykonania.
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Zatacznik
nri

Zatacznik 1.

Lista typow siedlisk stwierdzonych

w Polsce sposrod wymienionych

w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG
oraz zaakceptowanych do planowanego
poszerzenia tego zatgcznika

a) rodzaje siedlisk wystepujgcych w Polsce i wymienianych
w obecnie obowigzujgcej wersji Zatgcznika |

1110

Kod Nazwa siedliska

taki podmorskie w strefie sublitoralne;j

1130 | plytkie ujScia rzek
#1150 | laguny
1160 | duze plytkie zatoki
1170 | morskie tawice malzy
1210 | kidzina na brzegu morskim
1230 | klify na wybrzezu Baltyku
1310 | $rodladowe blotniste solniska z solirodkiem
1330 | bagienne solniska nadmorskie
#1340 | srédladowe halofilne ki
2110 | inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych
2120 | nadmorskie wydmy biate
#2130 | nadmorskie wydmy szare
*2140 | nadmorskie wrzosowiska bazynowe
2160 | nadmorskie wydmy z zaro§lami rokitnika i wierzby piaskowej
(z przewaga rokitnika)
2170 | nadmorskie wydmy z zaro§lami rokitnika i wierzby piaskowej
(z przewaga wierzby piaskowe;j)
2180 | lasy mieszane na wydmach nadmorskich
2190 | wilgotne zagltebienia miedzywydmowe
2330 | wydmy $rodladowe z murawami szczotlichowymi
3110 | jeziora lobeliowe
3130 | oligotroficzne lub mezotroficzne zbiorniki wodne z ro$linnoS$cia nale-
zaca do Littoreletea 1ub Isoeto-Nanojuncetea
3140 | twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi fakami
ramienic
3150 | starorzecza i inne naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne
3160 | naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne
3220 | pionierska roslinno$¢ na kamieficach gorskich potokdw
3230 | zaro§la wierzbowo-wrzesniowe na kamiefcach i zwirowiskach gorskich
potokdéw (z przewaga wrzesni)
3240 | zaroSla wierzbowo-wrze$niowe na kamiefcach i zwirowiskach gorskich

potokdw (z przewaga wierzby siwej)

gwiazdka (*) wyr6zniono typy siedlisk priorytetowych
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Kod Nazwa siedliska Lalacn

3260 | nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow
3270 | zalewane muliste brzegi rzek
4010 | wilgotne wrzosowiska z wrzoScem bagiennym
4030 | suche wrzosowiska
4060 | wysokogdrskie bordwcezyska bazynowe
*6120* | suche, Srodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)
6170 | wysokogorskie murawy nawapienne
6210 | murawy kserotermiczne (*priorytetowe s3 murawy z istotnymi stanowi-
skami storczykow)
*6230% | murawy bliZniczkowe (dotyczy platéw stosunkowo bogatych florystycznie)
6410 | zmiennowilgotne taki trzg§licowe
6430 | gorskie i nizowe ziotorosla nadrzeczne i okrajkowe (naturalne i pdina-
turalne ziotoroS$la nadrzeczne i okrajkowe, gorskie ziotoro§la, traworo-
§la i zaro§la liSciaste)
6440 | 1aki selernicowe
6510 | nizowe i gorskie taki uzytkowane ekstensywnie
6520 | gorskie taki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie
*7110 | torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwdrcza (zywe)
7120 | torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulo-
wanej regeneracji
7140 | torfowiska przejSciowe i trzgsawiska
7150 | obnizenia dolinkowe i pta mszarne
#7210 | torfowiska nakredowe
#7220 | Zrodliska wapienne
7230 | torfowiska alkaliczne
8110 | piargi i goloborza krzemianowe
8120 | piargi i goloborza wapienne
8160 | podgorskie i wyzynne rumowiska wapienne
8210 | wapienne Sciany skalne
8220 | Sciany skalne i urwiska krzemianowe poro$nigte ro§linnoScia
8230 | odstonigte Sciany skalne i urwiska krzemianowe
8310 | jaskinie nieudostepnione do zwiedzania
9110 | kwa$ne buczyny
9130 | zyzne buczyny
9140 | buczyny z Acer i Rumex arifolius (wg Herbich i in. 2002 — goérskie jawo-
rzyny ziotoro§lowe)>
9150 | cieptolubne buczyny storczykowe
9160 | grad subatlantycki
9170 | grad srodkowoeuropejski®
#9180 | jaworzyny na stokach i zboczach™
9190 | dabrowy acidofilne

gwiazdka (*) wyr6zniono typy siedlisk priorytetowych

» Zgodnie z wytycznymi z Interpretation Manual of European Union Habitats chodzi tu o wysokogorskie krzywul-

cowe buczyny z Rumex arifolius, a nie o jaworzyny ziotoroSlowe, jak podaje w swoich opracowaniach zespot
ekspercki Ministerstwa Srodowiska (patrz przypis do 9180).

> wg Amendments to the Interpretation Manual of European Union Habitats przedstawionego przez ETC/NC

w styczniu 2001 jako uzupetnienie do Interpretation M | of European Union Habitats — ten typ siedliska obej-
muje takze ,lasy lipowo-gradowe wschodniej i centralnej Europy, z klimatem kontynentalnym, na wschod od
zasiegu Fagus sylvatica”. Propozycja rozszerzenia typu siedliska 9170 o grady w typie Tilio-Carpinetum zostata
jednogtosnie przyjeta na posiedzeniu SWG 16.02.2001 i nie sadzg, by cos si¢ od tej pory zmienifo. Niestety —
aktualny IM nie dopuszcza tak szerokiej interpretacji i musimy czekac na oficjalng zmiang¢ tego dokumentu.
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Zatacznik

nr

Kod Nazwa siedliska
*91D0 | bory i lasy bagienne (brzezina bagienna, sosnowy bor bagienny, gorskie
torfowiska wysokie z sosng blotng, borealna Swierczyna na torfie)
*91EQ | lasy tegowe i nadrzeczne zaro$la wierzbowe
91F0 | tegowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe
*9110 | (wg Herbich i in. 2002 — $wietlista dabrowa subkontynentalna®)
9410 | bory gornoreglowe (gornoreglowy bor karpacki, gornoreglowy bor sudecki)™
gwiazdka (*) wyr6zniono typy siedlisk priorytetowych

b) rodzaje siedlisk przyrodniczych zaproponowanych przez
Polske do zatagcznika | DS i zaakceptowane przez Komisje
Europejska

Kod Nazwa siedliska

*407P | karpackie i sudeckie zaro§la kosodrzewiny”

408P | subalpejskie zaroSla wierzby laponskiej*

408R | subalpejskie zaroSla wierzby §laskiej i brzozy omszonej karpackiej
615P | gorskie murawy acidofilne”

615R | wysokogorskie bezwapienne wylezyska $niezne
723P | podmokte taki eutroficzne i kalcyfilne (Calthion) *°

*812P | wysokogorskie nawapienne wylezyska $niezne’
917P | grad subkontynentalny”

9100 | wyzynny jodtowy bor mieszany

91P0 | gorskie reliktowe laski sosnowe

941P | acidofilne bory z jodta

942P | gorski bor modrzewiowo-limbowy™

gwiazdka (*) wyr6zniono typy siedlisk priorytetowych

> Interpretacja MS wylacza z tego typu siedliska gorskie jaworzyny ziotoroslowe (Sorbo-Aceretum), kojarzac je z typem

9140, co jednak, moim zdaniem, nie jest wiasciwe, gdyz opis w Interpretation Manual of European Union Habitats
wyraznie odnosi si¢ do zespotu Acero-Fagetum, w Polsce bardzo rzadkiego i dotad niewyrdznianego, jednak miejsca-
mi wystepujacego w poblizu gérnej granicy lasu. Poniewaz w najnowszych opracowaniach fitosocjologicznych w kon-
cu zaczeto w Polsce wyr6zniaé zwiazek Tilio-Acerion, nie widzg uzasadnienia dla traktowania jaworzyn zioforo§lowych
w ramach innego typu siedliska niz powyzsze.

Podaje wytacznie na odpowiedzialno§¢ MS i jego zespolu eksperckiego. Oryginalny opis zawarty
w Interpretation Manual of European Union Habitats odnosi si¢ do eurosyberyjskich dabrow stepowych (ze
zwiazku Acero tatarici-Quercion) i nie ma nic wspdolnego z naszymi $wietlistymi dabrowami Potentillo albae-Quer-
cetum. Réwniez w dostepnych mi jak do tej pory uzupeinieniach do IM nie znalazlem tak szerokiej interpreta-
cji tego typu siedliska (ostatnie Amendments of the Interpretation Manual of European Union Habitats o tym tak-
ze milczy). W moim odczuciu nasze ciepfolubne dagbrowy nie moga by¢ podstawa do wyznaczania ostoi Natu-
ra, gdyz stanowia zupetnie inny typ siedliska niz 9110!

MS (poprzez materiat TYPY SIEDLISK) forsuje stanowisko, iz chodzi tu wyltacznie o bory gornoreglowe, ale opis
w Interpretation Manual of European Union Habitats jest nieco inny — wedlug mojej interpretacji, siedlisko obejmu-
je takze bory nizszych polozen, w miejscach o mikroklimacie niesprzyjajacym rozwojowi laséw bukowo-jodtowych,
co odpowiada siedliskowo naszemu dolnoreglowemu zespolowi Abieti-Piceetum. Co wigcej — Amendments of the
Interpretation Manual of European Union Habitats ze stycznia 2001 rozszerza ten typ siedliska (czyli 9410) o 42.25
w klasyfikacji PHYSIS (a wigc doktadnie o ,,dolnoreglowe lasy z dominacja $wierka”) wlasnie na prosbe strony pol-
skiej. Wydaje si¢ wiec, ze juz dzi§ mozemy zachowane bory dolnoreglowe spokojnie tu wliczac.

Wiaczone do 4070.

Wiaczone do 4080 (ten i nastgpny)

Wiaczone do 6150.

Czesciowo wiaczone do 7230, ale nie w takiej formie, w jakiej opisuja to Dyduch-Falniowska i in. 2002. W za-
sadzie ze zwiazku Calthion zostang prawdopodobnie przyjete tylko postaci z duzg liczba gatunkéw rzadu Ca-
ricion davalianae, czyli postaci najzyZniejsze i raczej nawapienne, a nie automatycznie wszystkie podane w tym
opracowaniu. Ale moze w toku dalszych ustalen jeszcze si¢ co§ zmieni...

Wiaczone do 8120.

* Patrz przypis do 9170.

Wiaczone do 9420.
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Wedtug materiatéw dostarczonych do Wojewddzkich Zespotéw Roboczych, ,,ze wzgledu
na brak tych siedlisk w krajach cztonkowskich UE zostang one wprowadzone do Zatacz-
nika I Dyrektywy Siedliskowej dopiero po przyjeciu do UE nowych krajow. W zwiazku
z tym, do czasu uzupetnienia Zalacznika I siedliska te nalezy wpisywac do rubryki 3.1.b.
jako pozostate wazne typy siedlisk” (IOP 2002b).

Jednak z materiatow roboczych ETC/NC wynika, ze za nowe typy siedlisk uznane zostaly
tylko i wylacznie ,,gorskie, reliktowe lasy sosnowe” (tu materialy MS nie wspominaja nie-
stety, ze tylko nawapienne, a szkoda, poniewaz pomini¢to rowniez reliktowe sosnowe lasy
sudeckie na piaskowcu i granicie) oraz wyzynne bory jodiowe (Abietetum polonicum). Po-
zostale typy siedlisk wigczono poprzez subtelne modyfikacje opisu w Interpretation Manu-
al of European Union Habitats do typOw juz istniejacych, co stanie si¢ prawem dopiero po
ogloszeniu nowej edycji tego opracowania i jego zaakceptowaniu przez Komisje. W zasa-
dzie jednak typy siedlisk opisane w obowigzujacej wersji IM nie r6znig si¢ zbytnio od zgto-
szonych przez strong¢ polska i traktowanie ich jak juz obecnie chronionych nie wydaje si¢
by¢ naduzyciem. Problemem pozostaje giéwnie interpretacja gradow subkontynentalnych.

Zatgcznik 2.

Lista gatunkéw ptakow z Zatgcznika |
Dyrektywy Rady 79/409/EWG,
wystepujgcych w Polsce

nazwa tacinska nazwa polska

Acrocephalus paludicola wodniczka
Aegolius funereus wlochatka
Alcedo atthis zimorodek

Anthus campestris

Swiergotek polny

Agquila chrysaetos

orzel przedni

Aquila clanga orlik grubodzioby
Agquila pomarina orlik krzykliwy
Ardea purpurea czapla purpurowa
Asio flammeus sowa blotna
Aythya nyroca podgorzatka
Bonasa bonasia jarzabek
Botaurus stellaris bak

Bubo bubo puchacz

Burhinus oedicnemus kulon

Calidris alpina schinzii

biegus zmienny'

Caprimulgus europaeus

lelek

Charadrius alexandrinus

sieweczka morska'

Chlidonias hybridus

rybitwa bialowagsa

Chlidonias niger

rybitwa czarna

Ciconia ciconia

bocian bialy

Ciconia nigra

bocian czarny

Circaetus gallicus gadozer

Circus aeruginosus btotniak stawowy
Circus cyaneus btotniak zbozowy
Circus pygargus btotniak tagkowy

Wyznaczanie ostoi NATURA 2000
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Zatacznik

nr2

WEFAERE EE] nazwa polska

Coracias garrulus kraska

Crex crex derkacz

Cygnus columbianus bewickii fabedz maly
Cygnus cygnus fabedz krzykliwy

Dendrocopos leucotos

dzieciot biatogrzbiety

Dendrocopos medius

dzieciot §redni

Dendrocopos syriacus

dzigciof biatoszyi

Dryocopus martius

dzigciol czarny

Egretta alba

czapla biata

Emberiza hortulana ortolan

Falco cherrug rardg'

Falco peregrinus sokot wedrowny
Ficedula albicollis mucholéwka bialoszyja
Ficedula parva muchotéwka mata
Gallinago media dubelt
Glaucidium passerinum soweczka

Grus grus zuraw

Haliaeetus albicilla bielik

Hieraaetus pennatus orzetek wiochaty
Himantopus himantopus szczudtak
Ixobrychus minutus baczek

Lanius collurio gasiorek

Lanius minor

dzierzba czarnoczelna

Larus melanocephalus

mewa CzZarno glOWB_

Larus minutus mewa mala'
Lullula arborea lerka
Luscinia svecica podrézniczek
Milvus migrans kania czarna
Milyus milvus kania ruda
Nycticorax nycticorax Slepowron
Pandion haliaetus rybotéw
Pernis apivorus trzmielojad
Philomachus pugnax batalion

Picoides tridactylus

dzigciof trojpalczasty

Picus canus

dzigciot zielonosiwy

Podiceps auritus perkoz rogaty
Porzana parva zielonka

Porzana porzana kropiatka
Recurvirostra avosetta szablodziob

Sterna albifrons rybitwa bialoczelna

Sterna hirundo

rybitwa rzeczna

Sterna sandvicensis

rybitwa czubata

Strix uralensis puszczyk uralski
Sylvia nisoria jarzebatka
Tetrao tetrix tetrix cietrzew

Tetrao urogallus gluszec

' — gatunki wstgpnie zaakceptowane do wlaczenia na liste Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej

Na li§cie umieszczono tylko gatunki lggowe w Polsce. Zatacznik I i proponowane do nie-
go uzupetniania wymieniaja ponadto 59 gatunkdw zalatujacych, ktérych stwierdzenia nie

powinny by¢ podstawa do wyznaczania ostoi.
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Zatacznik

nr3

Lista gatunkow ssakow z Zatgcznika Il
Dyrektywy Rady 92/43/EWG,
wystepujacych w Polsce

nazwa facinska nazwa polska

Barbastella barbastellus mopek

Canis lupus wilk

Castor fiber bobr europejski
Halichoerus grypus foka szara

Lutra lutra wydra

Lynx lynx rys

Myotis bechsteini nocek Bechsteina
Myotis dasycneme nocek tydkowltosy
Myotis emarginatus nocek orzgsiony
Myotis myotis nocek duzy
Phoca hispida bottnica nerpa

Phoca vitulina foka pospolita
Phocoena phocoena mors§win
Rhinolophus ferrumequinum podkowiec duzy

Rhinolophus hipposideros

podkowiec maly

Ursus arctos

*niedzwiedZ brunatny

gwiazdka (*) wyrdzniono gatunek priorytetowy
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aweni Zatgcznik 4.

nr4

Lista gatunkow ptazow i gadow z Zataczni-
ka Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, wystepu-
jacych w Polsce, wigcznie z gatunkami za-
akceptowanymi do wigczenia do tego za-

tgcznika
Bombina bombina kumak nizinny
Bombina variegata kumak gorski
Emys orbicularis 761w blotny
Triturus cristatus traszka grzebieniasta
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Zatacznik

nrd

Lista gatunkow kragtoustych i ryb z Zatgcz-
nika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, wyste-
pujacych w Polsce (nie uwzgledniono ga-
tunkéw uznanych w Polsce za wymarte)

nazwa facinska nazwa polska

Alosa alosa aloza

Alosa fallax parposz

Aspius aspius bolen

Barbus meridionalis brzanka

Cobitis taenia koza

Cottus gobio glowacz bialoptetwy
Eudontomyzon mariae minog ukraifski
Gobio albipinnatus kielb biatoptetwy
Hucho hucho glowacica

Lampetra fluviatilis mindg rzeczny
Lampetra planeri mindg strumieniowy
Misgurnus fossilis piskorz

Petromyzon marinus minog morski
Rhodeus sericeus amarus r0zanka

Sabanejewia aurata

koza zlotawa

Salmo salar

foso§ atlantycki
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Zatacznik
nr6

Zatacznik 6.

Lista gatunkow bezkregowcow z Zatgcznika Il
Dyrektywy Rady 92/43/EWG, wystepujgcych
w Polsce (nie uwzgledniono gatunkéw uzna-
nych w Polsce za wymarie lub ktorych wy-
stepowanie jest niepewne)

GEVAVERETILE €} nazwa polska

Boros schneideri ponurek Schneidera
Buprestis splendens bogatek wspanialy
*Callimorpha quadripunctaria

Cerambyx cerdo koziorog debosz
Coenagrion mercuriale tatka

Coenonympha oedippus strzgpotek edypus
Cucujus cinnaberinus zgniotek cynobrowy
Dytiscus latissimus plywak szerokobrzegi
Eriogaster catax barczatka kataks
Euphydryas aurinia przeplatka aurina
Euphydryas maturna przeplatka maturna
Graphoderus bilineatus kreélinek

Leucorrhinia pectoralis zalotka wigksza
Limoniscus violaceus pilniaczek fiotkowy
Lucanus cervus jelonek rogacz
Lycaena dispar czerwonczyk nieparek
Maculinea nausithous modraszek nausitous
Maculinea teleius modraszek telejus
Mesosa myops §redzinka
Ophiogomphus cecilia trzepla zielona
*Osmoderma eremita *pachnica dgbowa
Oxyporus mannerheimii pogrzybnica

Pytho kolwensis rozmiazg kolwifiski
*Rosalia alpina *nadobnica alpejska
Unio crassus skojka gruboskorupowa
Vertigo angustior poczwardwka zwezona
Vertigo genesii poczwardéwka zmienna
Vertigo geyeri poczwarowka Geyera
Vertigo moulinsiana poczwardwka jajowata

gwiazdka (*) wyr6zniono gatunek priorytetowy
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Zatacznik

nr7

Lista gatunkow zwierzat zgtoszonych przez
Polske do rozszerzenia Zatgcznika Il
Dyrektywy 92/43 EEC i zaakceptowanych

przez Unie

nazwa facinska nazwa polska

Bison bonasus *zubr

Marmota marmota latirostris *Swistak

Microtus tatricus *darniowka tatrzanska
Rupricarpa rupricarpa tatrica *kozica

Sicista subtilis

smuzka stepowa

Spermophilus suslicus

*susel peretkowany

Triturus montandoni

traszka karpacka

Gobio kessleri

kielb Kesslera

Pelecus cultratus

ciosa

Phoxinus percnurus

strzebla przekopowa

*Anisus vorticulus

Carabus variolosus

biegacz urozmaicony

*Coenagrion ornatum

*latka turzycowa

Colias myrmidone

szlaczkon szafraniec

*Helicigona lapicida

*“$limak ostrokrawedzisty

Lycaena helle

czerwonczyk fioletek

*Pseudogaurotina excellens

*sichrawa karpacka

*Phryganophilus ruficollis

Rhysodes sulcatus’

zaglebek bruzdkowany

gwiazdka (*) wyrdzniono gatunek priorytetowy

Gatunki te zostang wprowadzone do zatgcznika II DS dopiero po przyjeciu do UE nowych
krajow. W zwigzku z tym, nalezy wpisywac je do rubryki 3.3. jako Inne wazne gatunki.*

* Na posiedzeniu Scientific Working Group przy Habitat Committee (SWG) w dniu 16.02.2001 zostaly takze
zaakceptowane Catopta thrips i Polyommatus eroides, za$ do dalszych ustalen skierowano Blaps mortisaga; Xy-
lomoia strix i Catocala pacta. Gatunki te jednak nie znalazly si¢ w oficjalnych instrukcjach publikowanych

przez Ministerstwo.
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Zatacznik
nr8

Zatacznik 8.

Lista gatunkow roslin z Zatgcznika Il Dyrek-
tywy Rady 92/43/EWG, wystepujgcych

w Polsce

nazwa facinska nazwa polska

Agrimonia pilosa rzepik szczeciniasty
Aldrovanda vesiculosa aldrowanda pecherzykowata
Angelica palustris starodub takowy

Apium repens selery biotne

Botrychium simplex podejZrzon pojedynczy
Buxbaumia viridis bezlist okrywkowy

Caldesia parnassifolia kaldesia dziewieciornikowata
Cypripedium calceolus obuwik pospolity

Dichelyma capillaceum zaglik wloskowaty

Dicranum viride

widlozab zielony

Drepanocladus vernicosus

sierpowiec blyszczacy

Ligularia sibirica

jezyczka syberyjska

Liparis loeselii

lipiennik Loesela

Luronium natans

elisma wodna

Marsilea quadrifolia marsylia czterolistna
Meesia longiseta parzechlin dtugoszczecinowy
Najas flexilis jezierza gietka

Orthotrichum rogeri

szurpek Rogera

Plagiomnium drummondii

Pulsatilla patens

sasanka otwarta

Saxifraga hirculus

skalnica torfowiskowa

Thesium ebracteatum

leniec bezpodkwiatkowy
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Zatacznik

nr9

Lista gatunkow roslin zgtoszonych przez
Polske do rozszerzenia Zatgcznika Il Dyrek-
tywy 92/43 EEC i zaakceptowanych przez

Unie

nazwa facinska nazwa polska

Aconitum firmum tojad morawski
SSp. moravicum
Adenophora lilifolia dzwonecznik wonny

Asplenium adulterinum

zanokcica serpentynowa

Campanula bohemica

dzwonek karkonoski

Campanula serrata

dzwonek pitkowany

Carlina onopordifolia

dziewiglsit poptocholistny

Cochlearia polonica

warzucha polska

Cochlearia tatrae

*warzucha tatrzanska

Dianthus nitidus

gozdzik 1$nigcy

Echium russicum

Zmijowiec czerwony

Erysimum pieninicum

pszonak pienifski

Galium cracoviense przytulia krakowska
Galium sudeticum przytulia sudecka
Gladiolus paluster mieczyk biotny

Linaria odora

Inica wonna

Pedicularis sudetica

gnidosz sudecki

Pulsatilla slavica

sasanka stowacka

Rhododendron luteum

rOzanecznik zotty

Serratula lycopifolia

*sierpik réznolistny

1ozzia carpatica

tocja karpacka

gwiazdka (*) wyr6zniono gatunek priorytetowy

Gatunki te zostang wprowadzone do zatacznika II DS dopiero po przyjeciu do UE nowych
krajow. W zwigzku z tym, nalezy wpisywac je do rubryki 3.3. jako Inne wazne gatunki®.

* W raporcie, ktory publikowalem w Internecie po posiedzeniu SWG w dniu 16.02.2001, wymieniane byly tak-
ze (jako gatunki oficjalnie juz zaakceptowane): Ochyrae tatrensis i Poa riphaea, za$§ do dalszych konsultacji
skierowano Gentianella bohemica. Nie wiem, dlaczego gatunkow tych brakuje w oficjalnych materiatach pol-

skiego MS. Czy z nich zrezygnowano?
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Formy ochrony i ich oznaczenie kodowe

kod nazwa formy ochrony

PLO1 Park Narodowy

PL0O2 Rezerwat Przyrody

PLO3 Park Krajobrazowy

PL0O4 Obszar Chronionego Krajobrazu

PLO5 Uzytek Ekologiczny

PLO6 Pomnik Przyrody

PLO7 Stanowisko Dokumentacyjne
Przyrody Nieozywionej

PLOS Ostoja Ptakéw (ranga krajowa)

PL09 ZespOt przyrodniczo-krajobrazowy

PL10 Prywatny Rezerwat Przyrody

PL11 Dyplom Europy (Rada Europy)

PL20 Rezerwat Biosfery

PL21 Ostoja Ramsar

PL22 Swiatowe Dziedzictwo Ludzkosci

PL23 Ostoja Ptakdw (ranga europejska)

PL24 Obszar Ochrony Morza Battyckiego

PL30 Ostoja CORINE Biotopes

PL50 Obszar Natura 2000
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Zatacznik

nr 1

Kody dziatalnosci cztowieka na obszarach
proponowanych ostoi

kod nazwa dziatalnosci
ROLNICTWO, LESNICTWO
100 Uprawa
101 Zmiana sposobu uprawy
102 Koszenie / Scinanie
110 Stosowanie pestycydow
120 Nawozenie / Nawozy sztuczne
130 Nawadnianie
140 Wypas
141 Zarzucenie pasterstwa
150 Restrukturyzacja gospodarstw rolnych
151 Usuwanie zywoplotow i zagajnikow
160 Gospodarka leSna — og6lnie
161 Zalesianie
162 Sztuczne plantacje
163 Odnawianie lasu po wycince (nasadzenia)
164 Wycinka lasu
165 Usuwanie podszytu
166 Usuwanie martwych i umierajacych drzew
167 Eksploatacja lasu bez odnawiania
170 Hodowla zwierzat
171 Karmienie inwentarza
180 Wypalanie
190 Inne rodzaje praktyk rolniczych lub lesnych,
niewymienione powyzej
RYBACTWO, LOWIECTWO
I ZBIERACTWO
200 Hodowla ryb, skorupiakoéw i migczakdw
210 Rybotéwstwo
211 Lowienie w statych miejscach
212 Tralowanie
213 Fowienie ptawnicami (dryfujace sieci pelagiczne)
220 Wedkarstwo
221 Wykopywanie przynety
230 Polowanie
240 Pozyskiwanie / Usuwanie zwierzat — ogolnie
241 Kolekcjonowanie (owaddéw, gadéw, plazow...)
242 Wyjmowanie z gniazd (sokoly)
243 Chwytanie, trucie, ktusownictwo
244 Inne formy pozyskiwania zwierzat
250 Pozyskiwanie / Usuwanie roslin — ogélnie
251 Pladrowanie stanowisk ro§lin
290 Inne formy polowania, towienia ryb

i kolekcjonowania, niewymienione powyzej
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Zalacn kod nazwa dziatalnosci

GORNICTWO I WYDOBYWANIE
SUROWCOW

300 Wydobywanie piasku i zwiru

301 Kamieniotomy

302 Usuwanie materiatu z plaz

310 Wydobywanie torfu

311 Reczne wycinanie torfu

312 Mechaniczne usuwanie torfu

320 Poszukiwanie i wydobycie ropy lub gazu

330 Kopalnie

331 Kopalnie odkrywkowe

340 Warzelnie soli

390 Inna dziatalnos$¢ gornicza lub wydobywcza,

niewspomniana powyzej )
URBANIZACJA, PRZEMYSE 1 ZBLIZONE

RODZAJE AKTYWNOSCI
400 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane
401 Ciagta miejska zabudowa
402 Nieciggta miejska zabudowa
403 Zabudowa rozproszona
409 Inne typy zabudowy
410 Tereny przemystowe i handlowe
411 Fabryka
412 Sktadowisko przemystowe
419 Inne tereny przemystowe lub handlowe
420 Odpady, Scieki
421 Pozbywanie si¢ odpadéw z gospodarstw domowych
422 Pozbywanie si¢ odpadoéw przemystowych
423 Pozbywanie si¢ obojetnych chemicznie materialéw
424 Inne odpady
430 Budowle zwiazane z rolnictwem
440 Sktadowanie materialéw
490 Inne rodzaje aktywnoSci cztowieka zwigzane

z urbanizacja, przemyslem etc.
TRANSPORT I KOMUNIKACJA

500 Sie¢ transportowa

501 Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe
502 Drogi, szosy

503 Drogi kolejowe, w tym TGV
504 Porty

505 Duze porty lotnicze

506 Mniejsze lotniska, ladowiska
507 Mosty, wiadukty

508 Tunele

509 Inne typy sieci komunikacyjnej
510 Przesytanie energii

511 Linie elektryczne

512 Rurociggi

513 Inne formy przesylania energii
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kod nazwa dziatalnosci Lalacni

520 Transport okretowy

530 Usprawniony dostep do obszaru

590 Inne formy transportu i komunikacji
WYPOCZYNEK I SPORT

600 Infrastruktura sportowa i rekreacyjna

601 Pole golfowe

602 Kompleksy narciarskie

603 Stadion

604 Bieznia, tor wyscigowy

605 Hipodrom

606 Park rozrywki

607 Boiska sportowe

608 Kempingi i karawaningi

609 Inne kompleksy sportowe i rekreacyjne

610 Osrodki edukacyjne

620 Sporty i r6zne formy czynnego wypoczynku
uprawiane w plenerze

621 Zeglarstwo

622 Turystyka piesza, jazda konna i jazda
na pojazdach niezmotoryzowanych

623 Pojazdy zmotoryzowane

624 Turystyka gdrska, wspinaczka, speleologia

625 Lotniarstwo, szybownictwo, paralotniarstwo,
baloniarstwo

626 Narciarstwo, w tym poza trasami

629 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku

690 Inne mozliwe oddzialywania aktywnosci
rekreacyjnej i sportowe;j,
niewspomniane powyzej
SKAZENIA I INNE RODZAJE
ODDZIALYWAN CZELOWIEKA

700 Zanieczyszczenia

701 Zanieczyszczenia wod

702 Zanieczyszczenia powietrza

703 Zanieczyszczenia gleby

709 Inne lub mieszane formy zanieczyszczef

710 Uciagzliwy hatas

720 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie

730 Poligony

740 Wandalizm

790 Inne rodzaje zanieczyszczef lub oddziatywan
czlowieka
SPOWODOWANE PRZEZ CZE.OWIEKA
ZMIANY STOSUNKOW WODNYCH
(tereny podmokle i sSrodowisko morskie)

800 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie
— ogoblnie

801 Budowa polderéw
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Zatacznik

nr 11

kod nazwa dziatalnosci

802 Osuszanie terenéw morskich, uj§ciowych, bagiennych

803 Wypemnianie rowdw, tam, stawow, sadzawek,
bagien lub torfianek

810 Odwadnianie

811 Ksztattowanie wodnej lub nadwodnej
roSlinnoSci dla celow zwigzanych
z odwadnianiem

820 Usuwanie osadéw (mutu)

830 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych

840 Zalewanie

850 Modyfikowanie funkcjonowania wod — og6lnie

851 Modyfikowanie pragdéw morskich

852 Modyfikowanie pradéw rzecznych

853 Ksztattowanie poziomu wod

860 Sktadowanie Smieci, odktadanie
wybagrowanego materialu

870 Tamy, waly, sztuczne plaze — ogllnie

871 Prace zwigzane z obrona przed aktywnoScig
morza i ochrong wybrzezy

890 Inne spowodowane przez czlowieka zmiany
stosunkéw wodnych
PROCESY NATURALNE
(BIOTYCZNE I ABIOTYCZNE)

900 Erozja

910 Zamulenie

920 Wyschniecie

930 Zatopienie

940 Katastrofy naturalne

941 Powodz

942 Lawina

943 Zapadnigcie si¢ terenu, osuwisko

944 Sztorm, cyklon

945 Dziatalno$¢ wulkanu

946 Trzesienie ziemi

947 Fala ptywowa

948 Pozar (naturalny)

949 Inne naturalne katastrofy

950 Ewolucja biocenotyczna

951 Wyschniecie / nagromadzenie materii
organicznej

952 Eutrofizacja

953 Zakwaszenie

954 Inwazja gatunku

960 Miedzygatunkowe interakcje wérod zwierzat

961 Konkurencja (przyktad: mewa/rybitwa)

962 Pasozytnictwo

963 Zawleczenie choroby

964 Skazenie genetyczne

965 Drapieznictwo
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kod nazwa dziatalnosci Lalacni

966 Antagonizm ze zwierzetami introdukowanymi

967 Antagonizm ze zwierzetami domowymi

969 Inne lub mieszane formy miedzygatunkowe;j
konkurencji w§rdd zwierzat

970 Migdzygatunkowe interakcje wsrod roélin

971 Konkurencja

972 Pasozytnictwo

973 Zawleczenie choroby

974 Genetyczne skazenie

975 Brak czynnikéw zapylajacych

976 Szkody wyrzadzane przez zwierzyne lowna

979 Inne lub mieszane formy migdzygatunkowe;j
konkurencji w§rdd ro§lin

990 Inne naturalne procesy

Zalaczniki opracowano na podstawie ,,Materiatow instruktazowych dla Wojewddzkich Ze-
spotow Realizacyjnych”, jednak w wielu punktach opatrzono je dodatkowymi komentarza-
mi. Komentarze te wyrazajg poglady autora, niekoniecznie zgodne z intencjami zespotu
eksperckiego Ministerstwa Srodowiska, ktory te zalgczniki opracowywat (IOP 2002),
a w kilku momentach wrecz z nimi niezgodne. Rozbiezno$ci w interpretacji typow siedlisk
beda zapewne w dalszym ciggu przedmiotem dyskusji w zainteresowanych Srodowiskach.
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WWF Swiatowy Fundusz Na Rzecz Przyrody jest jedng z najwiek-
szych migdzynarodowych organizacji zajmujgcych sie ochrong przy-
rody. WWF dziata obecnie w ponad 90 krajach i realizuje ok. 700 pro-
jektow. Organizacja jest niezalezna od partii politycznych i orientaciji
Swiatopogladowych, na catym swiecie wspiera jg prawie 5 milionow
cztonkow. Od momentu powstania WWF zainicjowal, przeprowadzit
lub wspart ponad 12 600 projektéw ochrony przyrody w 154 krajach
Swiata, wspoétuczestniczac w powstaniu 270 parkéw narodowych.
Jako organizacja o zasieggu miedzynarodowym WWF peini role
niezaleznego doradcy w zakresie ochrony srodowiska dla wielu
migdzynarodowych instytucji oraz rzgdéw panstw na catym swiecie.

Misja WWF jest powstrzymanie proceséw degradaciji srodowiska
i ocalenie przyrodniczego dziedzictwa Ziemi dla przysztych pokolen.

Naszym celem jest pomoc w budowaniu takiej przysztosci, w ktorej
cztowiek bedzie zyt w harmonii z przyroda. Wszystkie dziatania reali-
zujemy wspotdziatajac z ludzmi i z myslg o ich dobru. Podstawg
naszych przedsiewzie¢ zawsze jest obiektywna wiedza naukowa.

WWEF w Polsce

Dziatania WWF w Polsce ulegty intensyfikacji po "roku ~1990.
W 1998 roku powstato pierwsze biuro WWF na terenie naszego
kraju — w Biatymstoku. Kolejne biura utworzone zostaty w Biatowiezy
i we Wroctawiu. W zwigzku ze wzrostem zaangazowania WWF
w Polsce i stworzeniem Programu WWF dla Polski, w 2000 roku
powstato biuro koordynacyjne Programu w Warszawie.

ISBN 83-916021-3-3

WWEF Polska
2310, Swiatowy Fundusz
\_/\] \_/\_/_r Na Rzecz Przyrody
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